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Bienvenidos a la Jornada “Radiografia del
patrimonio artistico, arquitecténico y natural
de la Ciudad Universitaria Rodrigo Facio Brenes”.

Un caluroso agradecimiento a los exponentes,
pues su participacién ha permitido realizar esta
Jornada.

El Museo de la Universidad de Costa Rica (Museo
UCR) esta concebido como un espacio de estudio,
reflexion y difusion del conocimiento, entre otros
aspectos. Por eso, surgid la iniciativa de organizar
unaJornada en torno a un tema que se ha vuelto
controvertido. A partir de las construcciones
iniciales del campus en la década de 1950, la
ciudad universitaria ha experimentado cambios,
especialmente en los ultimos afos. Estos cambios
en el entorno han motivado conversaciones y
suscitado discusiones informales y comentarios
negativosy positivos. El interés de hoy es escuchar,
conocer, discutir y reflexionar al respecto con
base en diversos criterios, puntos de vistay desde
diferentes disciplinas.

El impacto que ha significado el devastador
incendio del Museo Nacional de Brasil, deberia
sensibilizarnos mas sobre el valor del patrimonio
y su conservacion. Con una actividad como esta,
el Museo UCR pretende propiciar el conocimiento
de los bienes culturales y naturales que resguarda
la Universidad de Costa Rica, su importancia y,
por ende, su defensa, proteccién y conservacion.
Para algunos este patrimonio ya es vivido,
experimentado y sentido como una realidad
gue nos pertenece. Por ejemplo, yo creci en

Eugenia Zavaleta Ochoa

Coordinadora Museo UCR

Presentacion

el barrio donde se encuentra FUNDEVI, por lo
que la Universidad era una extension de mi
barrio. Asi, como en mi caso, y en el de otras
muchas personas (vecinos de Montes de Oca,
profesores, estudiantes, administrativos) se ha
creado una memoria colectiva de un espacio que
se ha convertido en un referente para nuestras
vidas, para nuestras historias y, finalmente, para
la historia de nuestro pais. Sin embargo, no se
pretende caer en un sentimentalismo nostalgico.

Al respecto, me parecen muy atinadas las
palabras del historiador espafiol José Carlos
Sierra Rodriguez: “Los museos tienen el reto de
recuperar la memoria colectiva de lo que, aun
siendo presente es ya pasado pero teniendo
la conviccién y el proyecto de convertir una
“memoria de archivo” en memoria activa, que
opere como conciencia critica y facilite pistas
para articular adecuadamente la armonia entre
tradicion y progreso.”

En realidad, este es un reto que debemos asumir
todas las personas que pertenecemos a una
comunidad.

Nuestro companero Marco Diaz prepard una
presentacion de imagenes sobre la Ciudad
Universitaria Rodrigo Facio Brenes. Sin duda,
es nostalgica, pero también motivadora para
enfrentar su presente y su futuro de manera
creativa, positiva y con la responsabilidad que a
cada uno nos atafe de resguardar un patrimonio
muy significativo de Costa Rica. Muchas gracias.




El valor del objeto arquitectonico

Buenos dias, gracias por el espacio.

Mi nombre es Esteban Camacho, trabajo para
la OEPI; también durante unos afos tuve la
oportunidad de dar clases en la Escuela de
Arquitectura. En este momento, formo parte
de un equipo multidisciplinario que procura
desarrollar un plan de ordenamiento territorial
para la Universidad en todas sus sedes.

Debo decir que no he estudiado el tema de
patrimonio en profundidad, lo cual de alguna
manera, quiero convertirlo en una ventaja en
esta exposicion, porque este no—conocimiento
profundo del tema me permite estar libre de
rigurosidad y puedo permitirme ser un poco
irreverente y salirme por la tangente, cuando
me convenga. Por lo tanto, no pretendo tener la
verdad en absoluto y, por supuesto, me declaro
subjetivo. Quiero ser responsable de lo que digo
y por ello voy a utilizar fuentes de gente que es
mucho mas estudiada que yo.

Hay un ensayo particularmente interesante
que los invito a leer: “Arquitectura, esquema,
significado. Problemas de la seméntica de la
arquitectura.”Si quieren, al final les puedo pasar
el titulo. También me voy a basar en historias
anecdoticas de profesores muy queridos y muy
valiosos de la Escuela de Arquitectura, ademas
de algunas ideas propias.

desde su significado

Esteban Camacho Moshein

Arquitecto, funcionario Oficina Ejecutora del Programa de

Inversiones, Universidad de Costa Rica

Nuevamente, el titulo de la presentacién:“El valor
del objeto arquitecténico desde su significado”
incluye al menos dos conceptos altamente
subjetivos. ;Qué es valor? ;Como se mide? jEs
economico, cultural, histérico, sentimental?
(Proviene de la estética o de la funcién del objeto?
;De su capacidad de perdurar en el tiempo? ;Es
estatico o cambia con el pasar del tiempo?

Si después de todas estas preguntas en efecto
existe algo que se pueda definir como valoren un
objeto, jeste sera universal, intrinseco, primario?,
iquién lo otorga?, jsurgira de un acuerdo social
o proviene de algun tipo de especulaciéon o
manipulacion individual o corporativa?

Por su parte, ;qué es significado? Para hablar de
este, hay que retroceder un poco, tenemos que
irnos atras y conversar acerca de semantica.

La semantica fue fundada por Michael Breal,
filosofo francés, en 1883, y cito: “Es el estudio
del sentido de las palabras, de las frases y de
los enunciados. En el marco de la semantica
linguiistica, el sentido nace de la vinculacién de
un significante con un significado, el sentido
abstracto que esta unido en la linguistica y
tiene una lengua.” Como podran prever, trataré
de ilustrar estos dos conceptos abstractos: el
significante y el significado, a partir de ejemplos
lo mas concretos posible.



Entonces, para efectos de esta charla la semantica
nos introduce nuevamente a dos conceptos
irreductibles: el significante y el significado.
Aunque la semantica proviene de la linguistica,
es al fin y al cabo el estudio del sentido de las
palabras (mesa, gato, frio) y todas son significantes
y evocan un significado.

Ahora bien, la semantica también trata del
significado detras de los simbolos e imagenes
iconicas, por ejemplo, una sefal de alto o un
logo de una compaiia, que ha sido incorporado
en la cultura.

.Y la semantica en la arquitectura? Es claro que el
edificio deberia asumirse como el significante; sin
embargo, filésofos también han concluido que
la obra arquitecténica no representa nada sino
a si misma. Bajo esta premisa, seria inutil aplicar
la semantica a la arquitectura.

Pero antes volvamos a los iconos y les pregunto:
;Qué creen que signifique esta imagen? Pues
si, es un alto, es un alto en otro idioma. ;Y esta
otra? También es un alto y aqui no dice nada. La
pregunta es: ;De donde proviene la funcién de
este significado en estaimagen? ;Es realmente tan
universaly tan icénico como para ser entendido
por igual sin considerar el marco de referencia, el
contexto cultural de la persona? O jes que yo los

he inducido a construir este significado a partir
de las imagenes previas?

Paremos. Si los iconos pueden tener significado,
ipor qué no ha de ser igual para los objetos
arquitectonicosy, por anadidura, para los espacios
urbanos o el paisaje?

En el libro “La casa césmica talamanquefia y
sus simbolismos”, los autores explican cémo
las casas bribri y cabécar tradicionales estan
estrechamente relacionadas con su cosmogonia,
con la construccién y entendimiento del universo
en estas culturas. La casa es arquitectura rebosante
de significado. Ahora, yo diria que ahi esta
posiblemente su valor, en la trascendencia de este
significado. Curiosamente, estas construcciones
estdn hechas con materiales que por su naturaleza
son bastante efimeros.

;Pero este significado requiere algin marco de
referencia particular para ser entendido? ;Sera
que tenemos que pertenecer a estas culturas
para tener un entendimiento pleno del objeto
arquitecténico? Tal vez, para la cultura occidental.
Cito :“Los mitos americanos de las poblaciones
originales forman grupos relacionados”; inclusive,
hay tipologias, casas con forma cénica que se
repiten en otras culturas lejanas a Mesoamérica”.

Y sin afan de complicar mas el asunto, en este
esfuerzo por entender el significado, debemos




también incorporar a nuestro marco de
referencia la interpretacién y la construccion
del conocimiento que hacen los antropologos,
arqueologos y especialistas en otras disciplinas,
no solo los creadores. Entonces, ya hay, de por
si, una interpretacion previa a lo que yo pueda
construir como mi propia interpretacion.

Las piramides de Guiza, significaron quizas
poder politico, religioso, econédmico, mas que
eso, tal vez suponen una dominacién sobre lo
natural, el paisaje, la materia, inclusive, el tiempo.
Un esfuerzo por perdurar mas alla de la escala
temporal de los seres humanos.

Todas estas son asunciones, ya que no conocemos
a ciencia cierta su significado pleno. ;Por qué?
Porque no tenemos el marco de referencia original.
No existe mas, su significado lo construimos
en alguna medida desde nuestro marco de
referencia. Es mas, ni siquiera yo, en lo personal,
puedo asegurar que mi propia construccion del
significado de esta imagen sea invariable, ya
que no las he visto con mis propios ojos. Por lo
tanto, lo que conozco es a partir de imagenes e
ideas de terceros.

Einstein tenia razén: todo es relativo y el marco
de referencia debe ser siempre tomado en
consideracion. El Seagram’s, en la ciudad de Nueva
York, epitome del modernismo para muchosy es
el nuevo renacimiento y maximo representante
de sus valores. ;Valores universales? Me pregunto.
Tal vez si, al menos para la cultura occidental ,
nuevamente, no lo sé.

Su forma se deriva de la proporcién aurea, que
se remonta muchisimo mas atras y represento
un punto de inflexiéon en la arquitectura. Este
edificio es el fundador del estilo internacional,
al menos para los fans de Mies van der Rohe, sin
lugar a dudas un hito histérico, un objeto que
pertenece o deberia pertenecer al patrimonio
histérico de la humanidad.

Solo hay un detalle, representa las maximas
aspiraciones de esa sociedad, en ese marco de
referencia. Es un edificio de oficinas que fue hecho
para una corporacion multimillonariay que, por
lo tanto, no representa a la gran mayoria.

El monolito de la pelicula “2001: Una odisea
espacial” de Stanley Kubrick es un objeto que

pretendia representar perfeccion y sintesis
humanamente imposibles. Un objeto absoluto,
solo factible desde el maximo entendimiento
del universo. Pues este objeto comparte las
mismas proporciones que el Seagram’s. Me parece
interesante.

Y en la narrativa de la pelicula, representa el
ultimo enigma del significante y el significado,
para devolvernos a los conceptos introducidos.

En la pelicula “2001: Una odisea espacial’, el
monolito es el objeto de mas libre interpretacion,
es pivote en su narrativa y marca los puntos de
inflexion de la evolucion humana; cuando estos
seres semihumanos por primera vez descubren
la herramienta; cuando el ser humano conquista
la Luna y cuando el ser humano llega a Jupiter
y trasciende su propia existencia. Un objeto
tangible, diria yo. Categdricamente no hay nada
mas tangible en toda la trama de la pelicula,
sin embargo, su significado es absolutamente
indefinible y aun asi, su valor como elemento
narrativo estd fuera de discusion.

Un iPhone es una invenciéon que marcd un
momento de inflexién para la humanidad. Es
también un monolito, sin embargo, producido en
masa. ; Tiene menos valor cultural como producto
humano por eso? Dejo la pregunta.

Propongo algunos ejemplos mas:

Una bicicleta como significante, el significado para
algunos seria: movimiento, velocidad, equilibrio,
energia cinética.

Otro significante: una banca. El significado:
quietud, pausa, reposo, energia potencial.

Pero, jahora qué hacemos con esto? ;Ahora
qué pasa? ;jEste nuevo significante (la imagen
del ready made de una rueda de bicicleta sobre
un banco, de Marcel Duchamp) construye un
significado mucho mayor o, por el contrario,
destruye todo significado?

Para mi, es al menos una perturbacién tanto
del significante como del significado. Pero para
Duchamp este objeto, inicialmente, carecia de
significado. Dice Marcel Duchamp: “Cuando
coloqué una rueda de bicicleta sobre un banco,
no tenia laidea de un ready made; o algo mas, fue
solo una distraccion. En 1913, tuve la feliz idea



defijar unarueda de bicicleta sobre un taburete
de cocinay de mirar cémo giraba” Era divertido
para él y para sus amigos que lo visitaban.

Pero, por el contrario, la gente comun, los
académicos, intelectuales, otros artistas, criticos de
arte, parecian encontrar una fuente interminable
de significado en esta obra. Tal vez por eso
Duchamp proclamé que la obra es incompleta
sin el espectador. Finalmente, Duchamp tuvo
su revancha, al menos su irreverencia, tuvo su
revancha. Esta obra artistica tan emblematica,
expuesta en el MOMA —no es nide cerca la original,
creo que es la tercera versidon- es practicamente
un objeto de adoracién.

Pero entonces, diria yo que el significante no es
el de valor, sino el significado en este caso, ;Por
qué? Seria muy facil y muy barato hacer nuestra
propia rueda de bicicleta y tenerla exhibida en
nuestra sala. Literalmente, la podemos hacer de
desechos, nos podria salir gratis. Me atreveria a
decir que este valor no se reduciria, a diferencia
deliPhone, aunque existiesen un millén de copias.

El primer procesador de alimentos de la historia
(presentado en una foto sacada de Youtube) es
—me parece— del“46"; fue hecho por una fabrica
alemanay, a pesar de su antigliedad, el aparato
aun funciona.

Hoy no parece ser un objeto con un valor
particularmente especial. Y cuando hice la
pequena investigacién para montar esta charla,
logré entender por primera vez algo que el
arquitecto y maestro Edgar Brenes, cofundador
de la Escuela de Arquitectura y queridisimo y
muy apreciado y admirado por mi, decia hace
un par de décadas, cuando recibiamos clases
con él, que la forma del Museo Guggenheim de
Nueva York (del cual presenta una fotografia)
tenia una fuerte inspiracion de los procesadores
de alimentos. No lo crei entonces, pensé que
habia sido al contrario, que a partir del edificio,
los procesadores de alimentos habian tomado
inspiracion.

Pero este edificio es de aproximadamente 10 afnos
después del primer procesador de alimentos.
Entonces, este edificio es nuevamente un hito
en la historia de la arquitectura. Y, en este caso,
su forma tan diferente, considerando el marco

de referencia nuevamente, le otorga un valor
indiscutible, es un contrapunto en el paisaje
de Manhattan, es una anomalia inclusive hoy,
imaginense en el 56.

En este ejemplo, la forma parece que si tiene
valor intrinseco, pero si cabe alguna duda, de que
existe una cierta relacion tensa entre esta obray
los procesadores de alimentos, les ensefo este
(fotografia de una batidora de alimentos marca
Braun) que es de 1957. De otro equipo disefiador
aleman, que justamente sacé este modelo un
ano después de la inauguracion del (Museo)
Guggenheim.Y para terminar de ofender a casi
todos los pilares de la arquitectura moderna, esta
la Villa Savoye, patrimonio arquitectdnico sin duda.
Suvalory significado se fundan, nuevamente, en
gran manera en las grandes aspiraciones del
modernismo. Hay cinco principios detras de esta
obra, no los voy a decir.

Ahora observen esta interpretacién del afio 2018.
Esto, por supuesto, es una ficcion y fue creada por
un fotografo y artista grafico, pero su significado
diria yo, cambia. Es el mismo significante, pero
si es palpable que el significado cambia, y mi
pregunta es si serd mas relevante este nuevo
significado actualmente, en nuestro marco de
referencia actual.

Aca hay un ejemplo de otro artista (muestra
otra fotografia de la Villa Savoye con grafitis).
iSera el mismo significado? En todo caso, es una
reconstruccion del significante, al menos una
reinterpretacion.

Y en nuestro contexto local, la Biblioteca Carlos
Monge Alfaro, ;dénde reside su verdadero valor?
(En el significante o en el significado? Aun mas,
esto posiblemente sea muy personal, pero yo
podria decir qué significa para mi: es un espacio
donde descubri a Cortazar, cuando entré a la
Universidad; es un lugar que me permitié hacer
maquetas de vez en cuando. Pero mi pregunta
es qué significa para las nuevas generaciones de
estudiantesy he escuchado otros conceptos: su
limitacion, lo arcaico y tal vez su valor esta en el
objeto, ademas de estar en el significado, esta
en el significante, porque remonta a los valores
del modernismo.




Tal vez su valor reside en el objeto y no en
su significado. Lo anterior por ser un edificio
“modernista”. Sin embargo, hay que tener
cuidado, porque esta biblioteca es posterior
—casi 50 afos— a esta propuesta estética, que
es la Escuela de la Bauhaus, un proyecto hecho
por Walter Gropius, uno de los grandes pilares
del modernismo. Entonces, cuando se estaba
disefando la Biblioteca Carlos Monge, sucedia
mas bien que el arqutiecto Phillip Johnson, uno
delos masimportanes discipulos de Van der Rohe,
desencadenaba una reaccién, hacia una reacciéon
muy severa contra el movimiento modernista con
el edificio del AT&T, uno de los primeros bastiones
del posmodernismo.

Pero regresando a la Biblioteca Carlos Monge, la
simple alteracion de laimagen genera disrupcion
en el significado construido del objeto. ;Sera que
el valor del objeto es reducido? ;Es la arquitectura
la que tiene valor? Pero, jcual arquitectura? jEsta
version o la original? O jcuando tenia cuatro
niveles? ;Cual es el edificio que tiene el valor
arquitecténico?

Un espacio no-construido (fotografia de la cancha
de futbol de la Rodrigo Facio) indudablemente
tiene valor, mucha gente estuvo dispuesta
a demostrar su valor, cuando sintié que se
amenazaba su existencia. Habia muchas dindmicas
deportivas, practicamente todos los dias. Ahora
volvio a su estado mas natural, cuando casi no es
usada. Es mas, diria yo que es tan valiosa que no
es usada, nadie se atreve a usarla. Es un espacio
casi sacro, ponemos barandas en sus altares
(marcos de fatbol) para que nadie los pueda usar.

Pero podriamos hacer nuestro propio manifiesto a
la Duchamp. jRecuerdan la rueda de la bicicleta?
Cambiemos en lo minimo el significante.
Imaginémonos, por un momento, la cancha sin
marcos de futbol . ;Cudl seria el nuevo significado
de este espacio? Imaginense la explanada de
zacate. ;Qué significado tendria este espacio ahora
dentro del campus? Mejor auin, conservemos los
marcos de futbol y sembremos un arbol en el
medio. Es como poner una rueda de bicicleta
en un banco.

La comisién de la que formo parte tiene la dificil
responsabilidad de reconocer en esta cacofonia
formada por los diversos puntos de vista de la

comunidad universitaria, los significantes y los
significados que de manera tangible e intangible
definen lo mejor de nuestra querida Universidad.

Muchas gracias.






La proteccion juridica

del patrimonio en Costa Rica

Claudio Vargas Arias

Historiador, abogado, docente, Universidad de Costa Rica

Voy a proyectar algunas fotografias sobre edificios
que existieron o edificios que aun existen y tienen
valor historico—arquitectonico, valor patrimonial.

Buscaba que recordaran que lo que se considera
patrimonio histérico arquitectonico pues es muy
variado. Puede ser valorado en el ambito nacional,
internacional o local, y pertenecer a muy diversas
categorias, alguno es privado, otro es publico.

Mi presentacion serd hablar sobre el estudio
de como el sistema juridico costarricense
conceptualiza y protege el patrimonio histérico—
arquitecténico. Voy a hablarles también acerca
de la Ley 7555, que es la ley de patrimonio
histérico—arquitecténico en Costa Rica, y sobre
cuales son sus alcances. Finalmente, me voy
a referir a un estudio de las resoluciones de la
Sala Constitucional en cuanto al concepto de
patrimonio histérico—arquitecténico.

Como les indiqué, actualmente la normajuridica
de mayor jerarquia que tutela el patrimonio
histérico—-arquitecténico en Costa Rica es la Ley
7555. Para comprender y para valorar cual es
la importancia de esta, tenemos que recordar
que la Ley 7555 fue antecedida por la Ley 5397,
que habia sido emitida en 1973. Algunos de los
aspectos mas particulares de la ley en mencién
era que fundamentalmente concretaba el valor
del patrimonio histérico—arquitecténico, a partir

de un criterio temporal. Es decir, un edificio podia
ser considerado con valor patrimonial, si tenia
una cantidad de anos notable y mas si estaba
relacionado con los tiempos coloniales.

Esaley era terrible en sus alcances, porque decia
que cuando un bien era declarado patrimonio
histérico—arquitecténico entraba en un estado
temporal de proteccién, pero si el estado no lo
adquiria, le daba derecho a sus propietarios a
que lo derribaran una vez terminara el plazo. La
Ley 7555 de patrimonio histérico arquitectdnico
fue emitida el 20 de octubre de 1995, después
de muchas discusiones acerca de su contenido.

Quienes no han estudiado los alcances de esta
ley podrian decir que es incompleta, que tiene
muchos vacios, etcétera. Pero cuando se analiza
las actas del archivo de la Asamblea Legislativa,
se nota que hubo un importante trabajo de
negociacion.

Podria ser mas completa, pero si se hubiera
querido que lo fuera, posiblemente no tendriamos
ninguna proteccion, porque no hubieran aceptado
las limitaciones que se pretendian en aquel
momento. Esta nueva ley —nueva con respecto
a la anterior— incorpora una nueva percepcién
en torno al patrimonio histérico—arquitecténico.

Un aspecto importante es la definicién de
patrimonio histérico—arquitecténico. Habla no



ya solamente de edificios y del soporte territorial,
sino también del concepto de inmueble, porque
cuando se hablaba exclusivamente de edificacién
o de soporte territorial, incentivaba a que los
propietarios privados descuidaran el edificio
—-recordando muchos ejemplos de esto, muy
tristes ejemplos-y una vez que desapareciera el
edificio (porque inmueble es el edificio y lo que
se adhiere a la tierra de manera permanente en
términos juridicos), no tenia sentido que existiera
una proteccion sobre este. Esto propiciaba que
los mismos propietarios lo descuidaran para que
el edificio se viniera abajo, o abrian la puerta para
gue se metieran indigentes u otras personas;
entonces, habia una colaboracion social en este
asunto.

Ahora la ley protege a las edificaciones, pero
incorpora el concepto de inmueble. Dofa Ofelia
, que esta aqui acompanandonos, recordara
que en la comision de patrimonio histérico-
arquitecténico nos opusimos a levantar esa
declaratoria, aun cuando el edificio estuviera ya
casi ausente, porque hacerlo hubiera sido motivar
esa practica anterior, tutelada por la legislacion
anterior.

También es importante que esta nueva ley amplia
el elenco de consideraciones para declarar una
edificacién o un patrimonio como tal. No solo

habla del criterio de temporalidad, sino que
adiciona el concepto de significacion cultural
o histérico y esto es muy importante. Al final
de la exposicién, daré cuenta de como la Sala
Constitucional ha tenido muy en cuenta este
significado cultural.

Esta nueva lectura permite un sinnimero de
situaciones a considerar, no solamente temporales,
sino culturales, simbdlicas, materiales, entre otras,
de manera que no solo prevalece Unicamente el
criterio de tiempo.

Otra de las caracteristicas importantes y que
lamentablemente se olvida en esta ley a quienes
integran la comisién de patrimonio histérico—
arquitecténico, es el caracter colegiado de
esta comisidn. Entre los integrantes esta el
ministro y su representante. En tres ocasiones
yo fui representante del sefior ministro, y en tres
ocasiones también renuncié, porque incumplieron
lo que habiamos establecido: comunicacion,
respeto, etcétera. Pero es parte de las conclusiones
que daremos en este trabajo. Muchas veces
prevalecen criterios de oportunidad politica de
parte de quien ocupa temporalmente el puesto
y no criterios coincidentes con toda la comision.

También integra esta comisidon quien ocupe la
jefatura del Centro del Patrimonio Histérico-
Arquitectonico, un representante del Colegio de




Arquitectos, la persona que ocupe la presidencia
de la Academia de Geografia e Historia, el
presidente de ICOMOS de Costa Rica y dos
representantes con una naturaleza diferente,
que seria quien representa a la Procuraduria
General de la Republica y a la Defensoria de los
Habitantes. Esto es importante, porque ya en la
etapa de presentacion de proyecto, quien decide
silo incorpora o no es el titular del ministerio, y
no ese otro criterio calificado y tan diverso.

Pero precisamente lo que tenemos que entender
quienes hemos llegado a esa comision, es que
la presion deberia ser extrajuridicay nojuridica,
porque al final de cuentas quien decide si
incorpora o no un bien asi considerado es el
Ministro, a pesar del consejo o la asesoria que
da esta comision.

El capitulo segundo es el que establece la
declaratoria de bienes inmuebles de interés
histérico-arquitecténico, es decir, el proceso,
y que también trabajamos para complementar
esto (digo trabajamos, porque también
nos correspondié cuando estabamos alli, el
reglamento que fue presentado). Una de las
limitaciones, como siempre ocurre en Costa Rica,
es que hay unareserva de ley, se establece la ley,
pero esta dictamina que un conjunto normativo
menor, un reglamento, debera entrar en mayor
detalle sobre ciertos procedimientos. Entonces,
se dilato bastante el asunto de hacer efectiva la
ley, porque no tenia reglamento.

Este capitulo establece entonces, el proceso
de incorporacion de los bienes inmuebles al
patrimonio nacional y aprovechamos entonces
para desarrollar en estos, sin contravenir lo que
la ley estableciera, la posibilidad de ser mas
explicitos con algunas edificaciones, incorporando
—por ejemplo— el concepto de monumento, sitio,
conjunto o centro historico.

Esimportante también, a propdsito de la jerarquia
normativa que puede proteger al patrimonio
arquitecténico, recordar que la jerarquia
normativa esta constituida por la Constitucion
Politica, tratados internacionales debidamente
ratificados por la Asamblea Legislativa, leyes de
la Repubilica, reglamentos y otros. Entonces, es
importante también, cdmo se complementa esta
legislacion con las cartas internacionales —en este

caso, en particular— la Carta de Venecia de 1964, al
igual que otros tratados internacionales suscritos
por el pais, los cuales refuerzan la proteccién de
este patrimonio.

Sin lugar a duda, un elemento importante,
aunque limitado y van a ver que fue mas limitado
aun después que se le “metié mano’, es el tema
de los incentivos.

En la discusién que se dio para aceptar la ley
para promoverla, se considerd, que si habia un
interés social, bien valia que la sociedad como
un todo, el Estado como un todo, participara
también y no recayera Unicamente la proteccion
sobre los propietarios, en el caso de que fueran
estos privados.

El objetivo era apoyar al propietario para que
pudiera dar mantenimiento al bien declarado,
por ejemplo, se deduce del impuesto sobre la
renta las donaciones, las inversiones y las mejoras
destinadas para la conservaciéon del patrimonio
histérico—arquitectonico. También exonera a las
propiedades declaradas del pago de impuestos
sobre bienes inmuebles, del pago del impuesto
sobre construcciones suntuarias y del pago
de especies fiscales por concepto de permisos
constructivos.

También, y esto es algo que se les olvida
especialmente a quienes ocupan puestos de
gobierno, obliga a la gestion estatal para el
establecimiento de lineas de crédito en apoyo
al patrimonio privado. Valga decir algo que
anoté, que también es importante, cualquier
oérgano estatal que tenga un bien declarado
como tal, esta en la obligacion de considerar,
en su presupuesto anual, un rubro dedicado
para el mantenimiento del patrimonio que le
pertenezca, y preguntaria: ;Cudles instituciones
publicas hacen la reserva correspondiente?
Entonces, podriamos plantear un recurso de
amparo, porque muchas instituciones publicas
estan faltando a lo que establece la normativa al
respecto. Hay muchos instrumentos juridicos que
podrian ayudar a la preservacion del patrimonio
histérico—-arquitecténico, algunos por la accion
de los funcionarios estatales de cualquier nivel
que sean estos, pero también por la inaccion de
muchos de ellos.



Algunos de estos incentivos, lamentablemente,
fueron eliminados en el ano 2001, por la ley de
simplificacién y eficiencia tributaria. Y cuando
se ha estudiado la coherencia de un conjunto
normativo, se da cuenta de lo lamentable que
resulta cuando se le incorporan elementos
externos, adicionales, cuando se deforma una ley.

Es decir, un conjunto normativo tiene armonia,
tiene relacion en todas estas partes, pero luego
en consideraciones que no tienen nada que ver
con el tema que trata esa ley, a partir de otra ley
que se da, se rompe esa armonia. Eso ocurrié
cuando se emitié en 2001 la Ley de Simplificacion
y Eficiencia Tributaria, cuando entonces
importantes incentivos fueron eliminados a esta
ley, por consideraciones fundamentalmente de
valor econémico y financiero.

Fueron derogados, entonces, de la Ley 7555 por
la Ley de Simplificacion y Eficiencia Tributaria, los
articulos 13y 22 . Esta ley no solamente influyé
derogando un articulo o dos articulos de la Ley
7555, sino de un solo“porrazo”también, todo ese
elenco de articulos de otras leyes: ley forestal,
relaciones de productores, etc.

Si alguien quiere saber cual es el efecto del
neoliberalismo en la cultura, este es un buen
ejemplo. Prevalece siempre el criterio econémico,
antes que cualquier consideracién de cualquier
otra orden. Asi las cosas, cabe resaltar el concepto
de eficiencia que maneja la Ley de Simplificacién
y Eficiencia Tributaria.

Elarticulo 13 también establecia o establece que
seran gastos deducibles para efecto del impuesto
sobre la renta, las donaciones y las inversiones
destinadas a los fines de esta ley, asi como las
mejoras que el propietario o poseedor titular de
derecho real realice en un inmueble declarado
de interés histérico-arquitecténico, siempre
que hayan sido autorizadas por el Ministerio de
Cultura y Juventud, en este caso.

El articulo 22 también habla (ya lo habia citado)
de algunas otras consideraciones.

Lo que quiero poner en evidencia es que la
historia se repite, a pesar que juridicamente
haya un mandato para que se cumpla con la
proteccion del patrimonio, sea este publico
o privado, las consideraciones economicistas

siempre se imponen, con lo cual se rompe en
muchos casos la armonia normativa de la cual
les hablaba. Se redacta una ley que compensa
ciertas inequidades y al final de cuentas otra ley
viene y nada tiene que ver con esto eso es lo
qgue hace la oficina de Servicios Técnicos, ver la
coherencia o no y entonces, la declaratoria que
beneficia al bien comin empieza a ser cargada
desmedidamente sobre los propietarios. Es decir,
la ley habia planteado una compensacion para
que al haber un interés publico, también hubiera
un beneficio o una consideracién, un compromiso
publico para mantener estos bienes.

Al quitar este tipo de beneficios, un edificio que
es declarado patrimonio histérico—arquitectonico
es mas bien una desgracia para sus titulares
(disculpen que hable con tanta franqueza, pero
no se puede hablar de otra forma). En otros
paises, la declaratoria significa un fortalecimiento
o un valor econdmico al bien. En Costa Rica,
desgraciadamente para los titulares de derechos
reales, es decir, para sus propietarios, significa
mas bien un elemento negativo y la gente hace
lo posible para que no se declaren sus bienes.

Y la critica seria, y lo peor, que los depositarios
del poder, en este caso, los titulares del Ministerio
de Cultura, Juventud y Deportes, -y yo me
atreveria a decir que en las ultimas cuatro o
cinco administraciones presidenciales— eso ha
ocurrido, los que son depositarios temporales
del poder, y que se olvidan con frecuencia de
que son depositarios temporales, deciden por
un patrimonio que es suyo, que es nuestro, que
es de todos y por consideraciones, politicas,
politiqueras, electorales, etc. En los ultimos afios,
el problema se ha agravado, porque las lesiones
al patrimonio provienen de la accién o de la
inaccion del Estado con respecto al patrimonio
histérico—-arquitecténico.

Otro aspecto importante de sefalar es el capitulo
IV, que corresponde a infracciones y sanciones de
laley; lamentablemente, las penalizaciones que
la ley establece son bastante limitadas. Es casi
una motivacion, una invitacién a que incumplan,
porque las penas son tan pequenas, que es mejor
que lo penalicen a uno con unos dias multay no
pasa nada, es mejor traerse abajo un edificio,
dejando que todo el proceso pase y la declaratoria




se dé. Tedricamente, este capitulo posibilita la
accion publica, cuando el patrimonio esta en
peligro; establece un sistema de prisién y multas.
Hasta donde yo sé nadie ha ido a la carcel por
derribar un patrimonio publico y privado.

Esimportante también analizar muy rapidamente
lo que establece la jurisprudencia constitucional,
en torno al tema del patrimonio histérico-
arquitecténico. ;Por qué es importante?
Porque, muchas de las lagunas, inconsistencias
y vacios que puede tener la Ley 7555, vino a ser
complementado por una lectura sabia del texto
por parte de la Sala Constitucional.

Les recuerdo que en términos juridicos, la
jurisprudencia son las sentencias emitidas por las
instancias jurisdiccionales que imparten justicia.

En el caso de la jurisprudencia constitucional,
es muy importante porque la ley de jurisdiccién
constitucional establece que son vinculantes
erga omnes, es decir, frente a todas las personas,
de manera que el alcance es mucho mayor.
Es la Unica jurisprudencia en el caso de Costa
Rica que es vinculante. Las otras emitidas por
otras instancias jurisdiccionales tienen alcances
muy limitados; de aqui que el conocimiento
y la sistematizacion de dicha jurisprudencia,
se considera fundamental para la adecuada
interpretacion de la ley y la protecciéon del
patrimonio histérico—-arquitecténico.

Vuelvo a sefalar: la jurisprudencia viene a reforzar
unos cuantos elementos que estaban poco claros
en laley.

Una de las caracteristicas mas importantes de esta
jurisprudencia es que define qué es patrimonioy
sefala que patrimonio cultural esta relacionado
con la identidad de los pueblos en sus diversos
ambitos, el histérico, el social, el geografico, el
cultural, es decir, viene a reformar aquel caracter
de que no es solo el criterio temporal el que debe
prevalecer, también, y esto es tomado literalmente
de varias resoluciones de la Sala Constitucional
senalan asi el rescate del pasadoy su comprension,
incide en el presente y establece las posibilidades
del futuro desarrollo material y psicosocial de los
individuos y de los grupos humanos. Finalmente,
lo considera parte integrante de la historia y la
cultura, porlo que incorpora razones de naturaleza

socio—econdmica, urbanistico-ambiental y
urbanistico—ecoldgica.

Cuando uno lee esto en una sentencia
constitucional, se extrafnay se extrafa en positivo,
pero los alcances han sido bastante importantes.

Otra de las caracteristicas desarrolladas muy
claramente por la jurisprudencia constitucional es
el concepto del entorno, porque la mayoria de la
gente considera que Unicamente se debe proteger
la edificacion, ;pero dénde viene todo lo que lo
circunda? Las resoluciones han establecido y han
explicado claramente el concepto de entornoy
dicen que es el espacio que sin ser portador de un
valor cultural en si mismo, ejerce una influencia
directa sobre la conservacion y disfrute de las
areas que protege, por lo que no solo interesa
el inmueble aislado, sino lo que lo circunda, en
el cual este esta inmerso, a propésito del gran
debate de los cambios que se le hicieron al edificio
del Hotel Costa Rica y a su vecino mas préximo
el Teatro Nacional.

Otro de los conceptos mas importantes que
ha desarrollado la Sala Constitucional es el
concepto de inviolabilidad de la propiedad, o
que lo ha interpretado. Muy rapidamente lo
explico: existen en derecho dos conceptos, uno
es el de limitaciones y otro es el de limites. Los
l[imites estan referidos a la incidencia, casi a la
inmovilidad que puede dar una declaratoria de
algo, para que un bien no sea modificado. Las
limitaciones tienen un alcance mas pequeno, es
decir, se establece que una limitacién no significa,
necesariamente, una expropiacién en términos
conocidos. Entonces, es un tema en donde hay
que diferenciar limites y limitaciones.

Los limites son aquellos que afectan el contenido,
nucleo propio o esencial del derecho mismo.
Muchas personas, que no saben sobre este
tema, confunden y piensan que cuando
un bien es declarado patrimonio histérico-
arquitecténico, se establecen limites. Otras
personas llegan a decir:“Fue declarado patrimonio
histérico-arquitectdnico, entonces, no podemos
hacer nada. Es mas:“Nos lo van a quitar” Entonces,
confunden lo que es una apropiacién arbitraria
del Estado de lo que es finalmente una limitacion.



La limitacion tan solo restringe el libre disfrute
del derecho. Las limitaciones a la propiedad
proceden cuando no impiden el disfrute normal
de esta; de lo contrario, seria una expropiacion
del inmueble.

Es decir, la declaracion de un bien como
patrimonio histérico-arquitecténico no implica
que los titulares de derechos reales sobre este
pierden algo (por supuesto que si pierden la
libertad de destruirlo o modificarlo y para eso,
entonces se requiere la aprobacion del Centro
de Patrimonio, pero digamos que no implica,
necesariamente la expropiacion.

Es interesante tener este concepto en cuenta,
porque como dicen los jévenes ahora:“Memorias
urbanas.” Las memorias urbanas son mas
importantes que la realidad, porque determinan
las formas de actuar de las personas frente a la
realidad, en este caso, frente al patrimonio.

Por el grado de afectacién que produce la
declaracién de patrimonio, no es indemnizable,
es decir, no causa una lesién grave en este.

Ha dicho la Sala Constitucional que las limitaciones
a la propiedad dentro de las cuales esta la
afectacion que puede dar la Ley 7555, permiten
simultaneamente el uso racional de la propiedad y
simultdneamente, lograr el beneficio del conjunto
social. Asi las cosas, las propiedades no sufren
desmembraciones que hagan desaparecer el
derecho, sino que le permiten mantener el
uso natural del bien y su valor econémico en
el mercado (esto desde la perspectiva idilica);
como les dije, esta afectacion que se le hizo a la
Ley 7555, en la practica, lamentablemente esto
no es del todo cierto.

Para terminar, me voy a referir a seis principios
que ha definido la Sala Constitucional como
importantes para justificar que se establezcan
limitaciones a la propiedad, y en todas las veces
que se han presentado acciones de amparo o
recursos de inconstitucionalidad a la Ley 7555,
la Sala Constitucional ha contestado que no
proceden, precisamente por lo que sigue.

El primero de ellos es que las limitaciones a
la propiedad se dan siempre que se respete
el uso natural del inmueble; entonces en este
caso, se puede hablar de una limitacién a la

propiedad, porque efectivamente, por medio de
la Ley 7555, no se estd modificando el uso natural
del inmueble, sino que es una limitacién, no es
un limite. Si no se permitiera el uso natural del
inmueble, dejaria de ser una limitacion y pasaria
a ser un limite; estamos hablando desde el punto
de vista juridico.

Otro elemento importante es que la limitacion
para que sea aceptada como tal, debe ser de
caracter general de manera que la naturaleza
de la afectacion recaiga sobre una generalidad
de personas. Es decir, la Ley 7555 no declara cual
va a ser el inmueble taxativamente, sino que
establece las caracteristicas que pueda tener un
inmueble y el proceso que se sigue. De manera
que aqui, las limitaciones también son validas, las
propiedades que tengan las caracteristicas que la
ley dice y no sefala especificamente cuales van
a ser los inmuebles, con lo cual no es un limite
sino una limitacion.

La tercera caracteristica que ha dicho la Sala
Constitucional para admitir la Ley 7555 como
constitucional, es que la limitacién debe ser
establecida mediante una ley aprobada con
votacion calificada en la Asamblea Legislativa.

Hay otro elemento importante aquiy es que la
Sala Constitucional ha dicho que la edificacion
gue eventualmente sea declarada patrimonio
histérico—arquitecténico, para desafectar ese
bien, tendria que llevarse ese caso especificoala
Asamblea Legislativa, para que esta lo considerara.
iPor qué? Porque en el pasado era el titular del
inmueble quien lo hacia, lo que me llevé a mi a
renunciar la primera vez que renuncié, en una
discusion que tuve con don Guido Saenz, ahi
donde esta ahora el parqueo del Banco Nacional,
habia un conjunto arquitecténico que ibamos
a declarar y pues simplemente empezamos a
discutir y él dijo: “No se declara, porque no se
declara” Habia todo un estudio que decia que
era coherente con el plan urbano y al final de
cuentas la voluntad del jerarca temporal decidié
que no y desafecto el bien.

Hoy se consideraria que esto es prevaricato,
porque estaria actuando en contra de lo que dice
laley; es decir, para que un titular pretenda hacer
lo que se hizo en ese momento o lo que se hizo




con otros muchos, tendria que llevarse el caso a
la Asamblea Legislativa para que fuera votado.

La cuarta caracteristica es que la limitacion y la
afectacion que esta provoque es valida en tanto
posibilite el goce pleno del derecho. Es decir, no
se le puede decir alos usuarios:“Ya no lo pueden
usar, ya le tienen que cambiar de uso”; y la Ley
7555 tampoco establece esa caracteristica.

La quinta es que la limitacién procede cuando
hay una necesidad social imperiosay, entonces:
(Por qué es importante que un edificio sea
declarado patrimonio histérico—arquitectonico?
Por el peligro que puede estar representando una
accién publica o privada, para que este se dé.

Y, finalmente, la limitacion implica una intromisién
de los poderes publicos sobre la propiedad,
incluso, una carga sobre esta y un deber del
propietario, pero no un desmembramiento del
derecho. No hay accién arbitraria por parte del
Estado, cuando un bien es declarado como tal
y, por lo tanto, no hay desmembramiento del
derecho como tal.

La conceptualizacién de las limitaciones también
concluye que la Ley de Patrimonio no despoja
a su propietario de los derechos sobre la
propiedad; de manera que todas las veces que
se han presentado recursos de amparo y acciones
de inconstitucionalidad, por eso es que se han
rechazado.

Para terminar, uno de los elementos también
importantisimos de esta ley es que establece una
paridad, una analogia entre la importancia del
patrimonio histérico—arquitecténico del orden
urbanistico con la propiedad forestal privada.
Asi, si una persona tiene una extensién grande
de tierra y ahi pasa un afluente, un rio y hay un
bosque, la persona por mas duefia que sea del
inmueble, tiene que pedir un permiso y una
valoracién sobre si procede o no procede una
afectacién. Asi también se considera que la Ley
7555 no vulnera derechos, porque lo que hace
es estar en coherencia con eso. Hay un interés
cultural, hay un interés social que esta presente.







Las constantes del paisaje y los
invariantes culturales en el espacio

Vamos a hablar brevemente sobre el campus
como un espacio polivalente, veremos el tema
de la naturaleza, el arte publico, laidentidad y la
memoria colectiva, luego el tema de la dimension
patrimonial de los bienes naturales y los bienes
de cultura. Por ultimo, muy brevemente, dos
ejemplos de acciones innovadoras que se han
llevado a cabo en la Universidad.

Todo el tema de la ocupacién del territorio ha sido
ya muy estudiado en términos académicos y de
investigacion por la Universidad de Costa Rica.
Como decia hace un rato, somos casi siempre los
mismos los que nos vemos aca, en estas reuniones.
Realmente tuvieron lugar ya varias presentaciones
sobre el andlisis de la historia del campus, sobre
los temas de Finca 3 y Finca 4, sobre el plan
maestro que estuvo a mi cargo, el de Finca 4,
sobre el estudio en el que yo hablé de bienes
patrimoniales. Entonces en esta presentacion no
inclui nada de esto, porque ha sido extensamente
expuesto y con el tiempo nos vamos a referir a
un tema nuevo que es el que estamos haciendo
para esta jornada.

La Universidad de Costa Rica partiendo del area
metropolitana, tuvo una ocupacién del territorio
que es la que vemos en el mapa, y también una
ocupacion de cuatro fincas en donde se desarrolla
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la sede central, pero estan también las demas
sedes.

La apropiacién y disfrute del espacio de las
cuatro fincas del campus central y su entorno
inmediato por parte de la poblaciéon académica
y el publico en general, incluye una ampliagama
de significados y una gran variedad de usos. Es
decir, van los estudiantes, van los administrativos,
van los colaboradores de apoyos y servicios, que
sirven a que todo esto ocurra y va el publico
y entonces ahi conviven expresiones de tipo
politico, social, econémico, artistico, cultural.
Entonces, este caracter polivalente del campus
no es nuevo.

Estas son dos imagenes de un edificio que debid
ser de los que llamamos patrimoniales, en dos
momentos distintos de su historia, pero vemos
la activa participacion de los distintos tipos de
usuarios y publico. Sobre todo, ese caracter
polivalente, en el sentido de muchos significados
para muy diferentes intereses y para muy variados
usos, que coexisten en un mismo territorio y en
un mismo espacio, en este caso, de las 4 fincas
del campus. Aqui tenemos otros ejemplos de
esta situacion que, por supuesto van a tener un
sentido, segun las distintas percepciones de los
distintos usuarios y sus objetos de uso.



Naturaleza, arte publico, identidad y memoria
colectiva

El sentido de identidad proviene del devenir
de la memoria y el inconsciente colectivo, dijo
Carl Jung, en algin momento, hace mucho.
La memoria colectiva hace referencia a los
recuerdos y memorias que atesora y destaca
la sociedad en su conjunto, es siempre una
construccioén social, que revalora los significados,
recualifica la perfeccion y brinda perspectiva
histérica al recuerdo, posibilitando planificar el
territorio desde la identidad.

A nosotros aca en la jornada, nos invitaron a
reflexionar sobre este temay lo estamos haciendo,
yendo un poco a las bases, desde el punto de
vista de la psicologiay la filosofia, también de la
planificaciéon, de la importancia de la memoria
colectiva, delimaginario colectivo, de laidentidad,
de los significados.

Interesa destacar como componentes de la
memoria colectiva a la naturalezay al arte publico,
haciendo énfasis en que los bienes naturales son
bienes de culturay que la culturay el arte son el
producto del didlogo entre naturaleza y sociedad.

La UICN que enlos sesenta era la unién que cuidaba
a la naturaleza, no muchisimo después le tomé
solo un par de décadas descubrir que en realidad
no habia bienes naturales y bienes de cultura, sino
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que todos los bienes naturales son también bienes
de culturay que los bienes de cultura en realidad,
son representacion de larelacion entre la sociedad
y la naturaleza. Entonces no podemos hablar de
naturalezay cultura como elementos disociados.

Naturaleza, memoria colectiva e identidad

En las transformaciones del entorno natural
silvestre a las configuraciones urbanas, la
naturaleza siempre ha estado omnipresente y
es un rasgo del paisaje cultural de CostaRicay su
identidad. Es decir, desde que éramos nada mas
que bosque o area silvestre hasta que llegaron
las primeras poblaciones, hasta que llego la
colonizacion, hasta que pasamos por los distintos
estadios de transformacion social, la naturaleza
es un elemento omnipresente.

Naturaleza, memoria colectiva y bosque

El bosque es una constante omnipresente
en la historia natural y cultural de Costa Rica
y parte indisoluble de la identidad. Entonces
terminemos con esta idea de que la ecologia,
el medio ambiente, la naturaleza, lo cultural
(son elementos separados), todo esto es uno
solo. Esta es la identidad costarricense y nada
mas omnipresente en la historia cultural y en el




paisaje cultural de Costa Rica que la naturaleza
y en particular, el bosque.

Presencia del bosque en la transformacion
del territorio, la memoria colectivay la
recuperacion del imaginario popular

Vamos pasando entonces del bosque, de la selva,
de los rios a las primeras presencias humanas
gue tienen que ver con la transformacion de
esa naturaleza y los medios en que entonces se
explotaba o se transportaba los recursos naturales.
De alli hasta formas mas sofisticadas como la
actividad y de alli hasta la construccién de las
areas urbanas, en todos los casos estd la presencia
de la naturaleza como lo sigue estando aun
hoy, aunque hay un tema de deforestacién y
desertificacion muy grande. Estd también el tema
de la presencia de los remanentes de bosquesy la
presencia de las areas silvestres propias de cada
nivel de vida, que estan todavia con nosotros,
esto en relacion con la naturaleza.

Arte publico, memoria colectiva e identidad

El mural de la Segunda Republica, que estuvo
originariamente en el INS, es un ejemplo de arte
publico, que expresa las transformaciones sociales
en un momento de la historia y es un referente
fundamental de su cultura y de la identidad
nacional.

Muralismo y universidad

La ciudad universitaria de la Universidad de
Costa Rica fue formulada en los afios de 1950;
a mediados del siglo XX, como resultado de las
transformaciones sociales y el advenimiento de
nuevos paradigmas politicos, econémicos, surge
como respuesta el campus modernista y en él,
el muralismo como expresion de arte publico.

La Universidad Auténoma de México enlamisma
década plantea su campus universitario y en el
campus de la UNAM en el pedregal de San Angel,
el muralismo adquiere entonces una maxima
expresion arquitectonica y edilicia. Asi también
en la ciudad universitaria de Sao Paulo en 1953
y en la ciudad universitaria de Caracas en 1954.

La Universidad de Costa Rica y el muralismo

Dentro de sus expresiones de arte publico,
la Universidad de Costa Rica formé parte de
este movimiento muralista y fue haciendo sus
diferentes aportes en distintas décadas. Esto es
algo que se refiere en el estudio del catalogo que
se menciond. En realidad Oscar Molina lo que
hizo fue una exposicion, un levantamiento de los
edificios y obras de arte y después se resumieron
como en 20 [dminas, algo asi y de eso se hizo
un catalogo. Este catalogo, él posteriormente
lo siguio, pero quedo interrumpido hasta alli y
en este momento, él y Ana Lucia Hernandez de
Geografia han continuado profundizando mas
este catalogo, con base en otro que yo les voy a
mencionar después, respecto a estas expresiones
de arte publico.

El mural tierra agua y semilla

Es el mural del despertar. Junto con el muralismo
se dieron otras expresiones de arte publico, entre
ellos la escultura. Hay distintas expresiones
escultoricas a lo largo del campus, que son-
ademas-, formas del arte publico y son parte ya
de la identidad del campus, pero también del
publico y la identidad costarricense.

Si vamos hablar de mapas, como de los que
hablamos hace un momento, podemos llamarlos
técnicamente también inventarios, aunque sea
un poco sesgado. Tenemos el inventario de
todos los edificios de las cuatro fincas y estamos
haciendo el inventario de todos los edificios de
las sedes. Ademas, tenemos el inventario de la
parte ambiental, de las cosas que puedan estar
enriesgo de extincién o en riesgo de afectacion,
y No queremos que esto ocurra. Pero también hay
algo que vamos a empezar que no se ha hecho,
creo que hay solo un catélogo, pero debiera
haber un estudio similar a los otros, mapeado
en el territorio.

;Cuales son espacios de uso comun donde tal
vez no hay nada, ni unos bancos ni nada, pero los
estudiantes se reinen en el zacate? Es decir, hay
unos lugares de uso preferido, que se van creando
y que pueden ser mapeados, y esta todo este
otro sistema del arte publico y de construcciones
complementarias, que esta catalogado; pero seria
de interés mapearlo, con el sentido siempre de



la dimension patrimonial de los bienes naturales
y de los bienes de cultura.

A partir de los anos setenta en el siglo XX, las
transformaciones operativas, organizativas y
politicas de la Universidad resultaron en un
importante incremento edilicio, que afecté la
proporcion entre dreas verdes y areas construidas,
y alter6 o produjo pérdidas importantes en bienes
de caracter patrimonial.

La Universidad de Costa Rica tiene su autonomia,
si bien hay una ley de patrimonio a nivel nacional
que cubre todo el territorio nacional, tal vez la
Universidad, por el momento, no se ha decidido
sobre sus bienes patrimoniales.Y comolo establece
laleyy el Ministerio de Cultura, para que ellos den
el primer pasoy el bien sea declarado patrimonio,
seria necesario que la propia Universidad dijera:
“Nosotros pensamos que esto es patrimonio.
;Ustedes también? Entonces el Ministerio de
Cultura podria declararlo.

Como habldbamos, esa es la parte formal de las
declaratorias, un ejemplo de eso fue el de las
transformaciones en Finca 1, a lo largo de todas
estas décadas, y en las otras cuatro fincas también.
Yo quiero reflexionar un poco sobre estas cosas
que hablamos hace un rato. Es cierto que no solo
hay una legislacion nacional, hay una legislacion
internacional sobre los bienes patrimoniales,
y Costa Rica adhiere a través de las Naciones
Unidas, adhiere a través de su relacién con la
Unesco, de nuestras organizaciones nacionales
como Icomos, que es el Consejo Internacional de
Monumentos y Sitios de la Unesco, somos parte
delalFLA, que esla organizacién internacional de
arquitectos de paisaje. Hay un ente asociado que
es el comité cientifico internacional IFLA-lcomos,
que vinculalo patrimonial con lo ambiental y con
el paisaje cultural, que es el comité que la Unesco
consulta cuando hay que hacer una declaratoria
de patrimonio mundial.

Entonces toda esta legislacion internacional existe,
y se supone que, aunque la nacional esté o no,
nosotros de alguna manera la respetamos, y aca
viene el tema de los distintos agentes que estamos
involucrados en esto. Por un lado, esta el publico
gue ama sus bienes patrimoniales y naturales
y quiere defenderlos, por otro lado, estamos
los académicos, que los amamos y queremos

defenderlos, pero tenemos herramientas
intelectuales, técnicas académicas para decir
por qué queremos defenderlos y cémo habria
que defenderlos. Luego esta la institucionalidad,
que dice, “Tenemos que defender esto, pero
también tenemos que lograr que haya banos,
aceras, grupos de basura de reciclaje, que el aire
acondicionado funcione y los laboratorios.”

Es decir, hay toda una parte de esta comunidad que
esta viendo todo esto, que lo entiende (sensible
o no) y locomprende, pero que tiene una 6ptica
un poco diferente. Todos estamos alli, entonces
van pasando diferentes cosas, el tema que yo he
planteado varias veces, lo han escuchado en otras
ocasiones, lo escucharan hoy nuevamente. Es el
tema de la memoria colectiva, la significacion y las
necesidades variantes. Es decir, hay constantes en
nuestro territorio, la naturaleza es omnipresente
en la historia de Costa Rica, como en varios otros
paises de Centroaméricay el Caribe. La presencia
de la naturaleza es comparada con otras culturas
y otras regiones, es algo avasallante, ilusionante.
Esta presencia es omnipresente, es constantealo
largo de toda la historia, por lo menos desde que
empezamos hasta ahora, aun con los estragos
que hayan podido haber y demas.

Entonces, el tema es las constantes en esta
naturaleza. Aun la OICN (Organizacidn
Internacional para la Conservacion de la
Naturaleza), el ente supuestamente mas
preocupado por la naturaleza, no tiene ningun
problema en decir:“No hay paisaje natural que no
sea también paisaje cultural, los bienes naturales
son bienes de cultura” Aunque nos vayamos al
ultimo polo de la Antartida o al polo del norte,
aparecera un bulén de un tractor que estuvo, la
marca de una bota de alguien que camind, unos
pinguinos que cambiamos de lugar porque hubo
un asentamiento.

Es la presencia de la sociedad humana a nivel
global. Decimos que la presencia de los bienes
naturales son bienes de cultura por esta presencia,
pero lo son también por lo que tienen que ver
con el significado y la identidad. Como nosotros,
que tenemos una de las biodiversidades mas
grandes del mundo y tenemos varias especies
que son endémicas, para nosotros, pueblo en
general el que lo sabe, el publico; cientificos,




que lo tienen catalogado y anotado, saben que
tenemos especies Unicas de la biodiversidad y
que esto es parte de nuestra identidad.

La naturalezay la cultura se presentan a nosotros
con sus constantes, pero también ocurre que
hay invariantes en esa situacion, sobre los cuales
nosotros podemos, como ocurrié en las décadas
recientes en la Universidad, afectar gravemente;
por ejemplo, puede afectar la parte de cobertura
vegetal, afectar la parte de espacios construidos,
afectar, por ejemplo, elementos que eran de
caracter patrimonial y que son sacrificados o
desaparecidos, sin tener idea de lo que estaba
pasando.Tal vez el individuo que estaba haciendo
otra cosa, mira ese edificio que esta ahi hace 70
anos, 120 afnos, y vos de un plomazo te lo vas a
volar, no tiene valor arquitecténico, no es una
obra de Picasso, pero es una obra altamente
significativa de la emotividad del pueblo, de
estos estudiantes, de la historia de la Universidad.
En realidad a vos te da lo mismo, como dice la
legislacién internacional, dejar por lo menos
su cascara, su entorno, historiar lo que fue, que
derribarlo completamente para meter algo
totalmente distinto, que no tiene nada que ver
con nada y borrar la huella de lo que ocurrié.
Muchas veces es falta de comunicacién, es parte
de un proceso en el que sufrimos unos masy otros
menos y en el que estamos todos involucrados,
pero esta este tema de las constantes culturales,
entendidas como naturales y culturales, y los
invariantes, es decir, qué cosas pueden variar
totalmente.

Como lo dije al inicio de la intervencién, pueden
variar mas o menos o no variar del todo, porque
es la expresion, la huella de un momento de la
historia, de un sentimiento, de un valor artistico o
patrimonial excelso, cualquiera de estos criterios
hace que ese elemento no deba desaparecer. Y
si va a desaparecer total o parcialmente, que no
desaparezcan sus huellas, sus registros, para las
generaciones futuras.

La pregunta es: ;Es funcional borrar la huella de
épocas y momentos trascendentes tanto a nivel de
la naturalezay el paisaje cultural, la arquitectura,
las manifestaciones del arte publico, o debieran ser
un imperativo de la existencia de hitos intocables,
que mantengan viva la conciencia y la necesidad

del cambio? Porque ojo, cuando decimos que la
casa de Rubén Dario en Heredia no habia por qué
haberla destruido y era un terreno muy pequefio,
una casita de adobes. El dueno, con temor de
que la declararan patrimonio, le quité el techo,
dejo que la lluvia cayera, la casa se cayo, ya no
estd mas. Hay unas fotos, sabemos que la casa
estaba en una esquina.

El hecho de mantener estos elementos, en lugar
de pensar que estan paralizando o inmovilizando,
yO creo que son unos elementos que nos dan una
idea de perspectiva histérica, a través del tiempo,
y como comunidad para entender que el cambio
es importante. Solo que queremos integrar estas
cosas porque son parte de nuestra historia, son
parte de la memoria colectiva, del imaginario
colectivo, y no queremos que desaparezca, asi
como nuestra mama o nuestro papd pueden
estar muertos, pero estan en nuestro corazon,
nuestros recuerdos, en la fotografia de la sala.

Hay épocas anteriores de la evolucion del pais,
en temas que pueden ser mas técnicos, mas
de excelencia, pero pueden ser simplemente
significativos en el imaginario colectivo,
significativos en la memoria colectiva, y eso es
lo que da identidad y cohesién a un pais que
entonces tiene su propia arquitectura, un proceso
de planificacion integrado con estos valores. Esa
es la pregunta, y como lo venia anunciando antes,
tiene que ver con acciones que se van tomando,
entonces yo habia diferenciado los usuarios. Por
ejemplo, yo que he sido profesor, director de algun
programa de estudios, investigador, tengo una
produccion académica, me dicen que venga a
hablar hoy con ustedes y yo hago todo lo posible
por veniry contarles todo lo que pienso, pues soy
un académico. Me gusta pensar, me gusta que me
contradigan o desafien y que todos pensemos,
eso es lo que hago yo; tal vez un administrativo
esta preocupado por otras cosas, tal vez alguien
del publico, y los vecinos por otra, pero todos
estamos en el bus. Realmente somos parte de
una sociedad que es multitudinaria y diversa,
no tenemos que estar haciendo lo mismo todos,
probablemente los que vienen a denunciar cosas
y a desafiar a las autoridades estan cumpliendo un
papel, pero ese no es el Unico, los jovenes de los
colectivos ciudadanos, que en estos momentos



hay como cincuenta en el pais, y que uno pone una
nota en Facebook, y aparecen ellos y cuando uno
se pone a hablar, hablan todos con un lenguaje
comun, increiblemente.

Esto esla nueva generacion, estudid, es arquitecto,
es abogado, no sabemos qué es, pero esta
trabajando en un Call Center, manejando un
Uber. Le aparece una nota en un Facebook que
dice colectivo ciudadano tal te invita el sabado
a tal cosa, y ahi hay ochenta de esos que van a
esa actividad, que limpian el rio, hacen un taller
para planificar como se mantiene o no el paisaje,
y lo importantisimo de todo eso, es que cuando
hablan, impresionantemente no pelean y no
discuten, porque a través de todo este proceso
que estamos hablando tienen unaidea, si llegaron
a esa reunion, es que tienen una idea comun de
como debieran ser las cosas y para ellos cémo
debieran ser las cosas, es lo que uno diria en
inglés “hands on’, meter las manos en el barro 'y
meter las manos ya, estan hartos de tanto “guiri
guiri’, de que conversamos, de que los papers.
Ellos tienen que trabajar en el Call Center, tienen
que trabajar en el Uber, donde sea, cuando van a
usar su fin de semana, su miércoles en la noche,
quieren que sea directo y productivo; limpiar un
rio; hacer un plan, vany lo hacen. Esta es una parte
de nuestra realidad que tal vez en estos foros no
siempre la comentamos, aunque varios de ellos,
han venido a muchas de estas presentaciones.

Es unelementoimportante decirqueladenunciaes
importante. Alguien que se preocupe muchisimo
y denuncie, y esté ahi fregando a todo el mundo
para que tengan conciencia de lo que esta
pasando, es un papel, yo no digo que no, pero hay
otros papeles. Asi como el campus, es polivalente
en su significado y en su uso, también lo es el
territorio urbanoy el territorio nacional, y también
lo somos los costarricenses que participamos. No
hay una sola medida genial para resolver cosas,
lo que hay es compromiso con las cosas, para
que entre quienes sea las vayamos resolviendo.

Por eso, yo les hablé hace un ratito de estos
botiquines de emergencia, que en realidad los
planteamos en México, con Patricia O’ Donell
que es ahora la presidenta del comité del
IFLA-ICOMOS a nivel mundial.Y lo que planteamos
fue qué pasaba mientras salian las leyes de

declaratoria, qué pasaba mientras el municipio
decidia o no meter en el plan regulador que la
gruta de la Virgen, que el espacio de no sé qué,
era algo muy importante para la poblacion, no
pasaba nada. La poblacién se frustrabay el lugar
desaparecia.

Entonces empezamos a hacer una serie de pasos
gue se hacen técnicamente para otras cosas, que
en realidad fueron creados como un proceso para
lograr la declaratoria, pero los hicimos partiendo
de la idea de que si la declaratoria ocurria que
ocurra, pero si no ocurria que no ocurra. Porque
mientras nos matamos haciendo la declaratoria,
perdemos todos los elementos que Alberto dijo,
en medio de la lucha, perdemos edificios, sitios
patrimoniales.

Este es una especie de botiquin en el cual
podemos hacer un taller o lo que ustedes quieran.
A los colectivos ciudadanos se los hemos dado,
y es parte de una organizacion formal, que es la
Unesco, o el Comité Internacional IFLA-lcomos,
que quieren dar a las comunidades que asi lo
quieran este botiquin. Que sea una serie de pasos,
primero descubrir que el valor es real y auténtico,
que la poblacién lo considera asi, y luego, como se
defiende ese bien, la municipalidad lo declare o
no lo declare, llegue la declaratoria del Ministerio
de Cultura o no, tenemos posibilidades; es decir,
si a mi como vecino no me parece bien lo que
esta pasando en la Finca 3 o en la Finca 4, esta
bien quejarse a las autoridades, esta bienira los
periédicos, pero puedo hacer otras cosas. Yo he
visto lugares en el mundo, en donde jévenes se
encadenan a arboles que van a ser derribados,
digamos, se puede tomar accién, no permitir
seguir en esta especie de circulo vicioso, en el
gue se denuncian cosas, pero no pasa nada.
Entonces es especie de rasgarse las vestiduras,
pero no pasa nada.

Pues si pasan cosas, porque la Universidad a
lo largo de este tiempo ha ido generando
estudios como los de Ofelia [Sanou], que esta
acd, importantisimos, como lo que hablé hoy
Esteban [Camacho], como los propios que he
hecho yo. Todos esos estudios van generando
una especie de volumen de masa critica, que ahi
estd presente, y cada vez pesa mds y cada vez
es mas grande. Que de alguna manera, como




venimos hablando, en todos estos lugares deja
de ser algo que nosotros pensamos, para ser
algo que en algiin momento, no sabemos como,
pasa a ser la idea de todos y todos lo entienden
y empiezan a aceptar estas ideas.

Como respuesta a los problemas y necesidades
expresadas, varios estudios e iniciativas
plantean nuevas vias de accién. Algunas de
las cuales estan siendo también consideradas
como eventuales componentes para el plan
institucional de ordenamiento territorial 20-18,
20-33, coordinado por la Oficina de Planificacion
Universitaria (OPLAU) con el apoyo de la Escuela
de Geografia.

Participamos ahi distintas personas y vamos y
hablamos y tratamos de que esto tenga sentido,
porque un plan de ordenamiento territorial no
puede tener menos de 30 anos 0 20 afos, 15 anos.
Si estamos hablando de cosas que son para 4 afos,
3 anos, estamos hablando de un plan operativo,
de un plan de ejecucién puntual. En un plan de
ordenamiento territorial el minimo de los 15
anos es lo indispensable y eso le da entre otros
aspectos el caracter de plan de ordenamiento
territorial. Eso es algo que esta pasando.

Yo veo acd a la gente del OEPI, en varias de esas
reuniones que hubo este afno se aviso, este plan
existe, se estd produciendo. Los propios del plan,
hicieron el afno pasado unos conversatorios a
los cuales vino una gente de afuera. Esto no es
un secreto, ha habido conversatorios, se sabe
como y dénde se reune la oficina del plan de
ordenamientoy yo meimagino que a medida que
haya borradores sera expuesto. Es el momento
de decir: “Esto esta pasando, qué opinamos,
qué no opinamos.” Probablemente no todas
las opiniones puedan ser incorporadas, porque
en esto también estdn de nuevo las famosas
autoridades, el Consejo Universitario.

Pero por ejemplo, en toda la historia de la
Universidad de Costa Rica, salvo en la primera
universidad, salvo en el campus de Rodrigo
Facio, hubo una planificacién muy en serio, con
una propuesta muy fuerte, cuyo impacto duro
décadas. Esta es la segunda vez en la historia de
la Institucidn que se pretende que haya un plan,
no sabemos qué va a pasar, a mien la Escuela [de
Arquitectura] me preguntaron si queria participar,

por supuesto, es totalmente anénimo y dije que si
queria participar. Porque me he estado quejando
a través de textos, articulos y mil cosas de lafalta
de un planintegral, y si alguien esta haciendo uno,
yo no me voy a quedar en mi casa esperando que
lo hagan y después decir “Ay ve, no, otra vez se
equivocaron.”Quiero estar adentro y ver si tiene
sentido, decirles algo y lo mismo deberiamos
hacer todos.

Conrespecto alo que se pregunté hoy, ha habido
varios estudios, sobre todo este estudio que
yo dije, un estudio muy grande con todos los
edificios del campus, y el tema famoso de que
habria edificios que pueden tocarse, edificios
que no pueden tocarse, y edificios que pueden
tocarse un poco, pero con alguien que opine.
Esto se hizo a través de unas fichas, todo es muy
complejo, muy elaborado, pero esta al alcance
de todos. Si quieren otro dia armamos un grupo
y volvemos a explicarlo, todo esto tiene ya como
dos o tres anos.

Se hizo el inventario en fichas, todos los edificios
estan inventariados, todos. Cada edificio tiene un
puntito en donde da el resultado de la encuesta,
es decir, si estan evaluados por administrativos,
académicos y publico, que con base en una
encuesta dieron su opinién sobre el edificio. No le
ibamos a preguntar: justed cree que este edificio
tiene que ser patrimonial? Lo que preguntamos
era: ;jcual de estos edificios le parece a usted
tan importante, tan bello, tan significativo, que
deberia permanecer, ojala para siempre y no
alterarse? La encuesta dio una serie de edificios
para esto. De la misma manera, jcudles a usted
no leimportaria que se alteraran un pocoy cuales
cree que podrian ser transformados, sin que esto
afectara el disfrute del campus o lo que sea, mas
0 menos por ahi las preguntas.

Enlaficha cuando uno ve el edificio, ve: fue creado
en el ano tal, construido por no sé qué, tantos
metros cuadrados, del disefio tal, ejecucion de
la empresa tal, a lo largo del tiempo le pasaron
tales cosas y abajo dice, el publico penso: que esto
era intocable, mas o menos tocable, o libre. Esto
es lo que dicen las fichas. Sobre las fichas, hubo
una reunion de expertos, en que repasando todo
esto y las categorias que venian, dijimos: “Los



que son libres son libres, los que son intocables,
son intocables”.

Se planted a los de la OEPl y a los de la Escuela
[de Arquitectura], para ver si lo llevaba al Consejo
Universitario, para decirle que lo primero seria
nombrarlos nosotros como tal. Luego hubo una
lista de dos edificios que tienen intervencién
reservada, que se puede hacer algo, pero no
se puede hacer lo que se me ocurra, porque el
edificio no lo permite.

La Monge Alfaro no quedé dentro de los
patrimoniales, pero quedo dentro de los edificios
que al hacer unaintervencién, quienes estuvieron
a cargo, debieron consultar a los técnicos, en
términos patrimoniales, funcionales, estéticos, o
solo que sea para que vean sus recomendaciones
de no alterar el perfil del paisaje que ese edificio
tenia.

En términos de lo que hablamos hoy, que era
todo el tema del arte publico, los murales, las
esculturas, hay un catalogo, un inventario muy
grande y este inventario llega hasta el 2015.
Oscar Molina, a quien mencionaron ustedes
hoy, empez6 aquel original que se habia hecho
como en el 2000, junto con Lucia Hernandez de
[la Escuela de] Geografia, y han continuado este
catalogo, no sé qué tan avanzado lo tendran, pero
por lo menos aqui tenemos hasta el 2015 todas
las obras, esculturas, murales, fuentes, bancos,
todos los elementos que se puedan considerar
que podrian tener valor patrimonial. Por supuesto,
como paso en el caso de los edificios, habria que
pasarlos por algun filtro y decir:“Me interesa, es
este patrimonial o en realidad no lo es, 0o aunque
no es patrimonial, es de alto valor significativo,
subjetivo, afectivo para la gente,"y poder entonces
empezar a tener estas listas que son de control.

Que el Ministerio de Cultura lo vea cuando quiera,
que el Consejo Universitario vea cuando puede
declarar o no que es patrimonial, si el bosque de
Finca 4 es patrimonial, si la estatua de Clodomiro
Picado es patrimonial. Ellos que sigan en su
procesoy cuando puedan que lo declaren, pero
nosotros, como unidades universitarias, podemos
hacer este ejercicio, podemos decir: “Estamos
de acuerdo;” podemos preguntar por qué no se
hace la declaratoria sobre esto, podemos usar
nuestro kit ICOMOS-IFLA de proteger bienes

patrimoniales o culturales. Pero lo importante
es que no estamos en la nada, tenemos unos
inventarios muy exhaustivos que, por supuesto
no diran, son 90 obras, distintas personas tendran
distintos criterios.

Pero fijense ustedes que dentro de las cosas
maravillosas que tiene el ICOMOS y la UNESCO
hay una especie de documento que uno no
podria creer que existe, que permite comprobar
la autenticidad de un bien cultural o natural. Son
unas normas muy precisas sobre eso, se puede
aplicar ese documento o se pueden aplicar otros.
Pero lo que quiero decir es que, técnicamente,
estas cosas no se deben ver como algo subjetivo,
el mundo, los técnicos, tal estructura del siglo XXI,
tenemos protocolos, procedimientos, que nos
permiten decir que esto realmente tiene un valor
significativo, pues tiene un valor arquitecténico
y demas.

Esto es un poco, el tema de lo que queria
hablarles y donde estamos; hay mucho caminado,
realmente hay muchoy somos muchos. Entonces
cada uno hacemos distintas cosas. El tema es
estar comunicados y tratar de proteger lo que
hay que proteger y que no se destruya lo que
no se debe destruir.Tal vez los burdcratas no son
tan malos, los técnicos no son tan inconscientes,
tal vez podriamos buscar formas de didlogo que
nos ayuden mejor.

Yo voy a mostrar dos ejemplos de cosas hechas
en la Universidad de Costa Rica que me interesan.
Uno es de Oscar Molina precisamente, y claro,
vendria a la discusion que si la fuente Cupido
y el Cisne deberia estar en la Universidad de
Costa Rica o deberia estar en el Parque Central,
o donde deberia estar. Pero ya el Parque Central
fue modificado, estd esa cosa“neoimpresionista”
gue regalaron los Somoza.

Entonces, ;qué hacemos con la fuente? La
fuente estaba en la UCR. Esto es un ejemplo de
un arte publico que es la fuente, con su caracter
victoriano histérico, en hierro fundido; con un
mural totalmente contemporaneo que se llama
“La Aurora”; con una fachada modernista, ladela
Biblioteca Carlos Monge Alfaro; con una presencia
de vegetacion nativa, si no me equivoco son unos
arbolitos que llamamos vainillos. Acd no habia
nada, era un pedazo de pasto, se cred este nuevo




lugar, un nuevo espacio de reunidn, que tiene
una calidad estética, un alto valor significativo, y
en cuanto mas lo comprende, la gente empezé
entonces a reunirse.

Es un ejemplo de como salvar patrimonio artistico:
usar los elementos naturales, usar las constantes
culturales, arquitectoénicas, histéricas de lafachada
del edificio y crear un nuevo lugar que es un
buen ejemplo de unaintervencién de puesta en
valor, de recuperacion, sin mucho escandalo, sin
mucha cosa, como son piedritas, como mojones
que podriamos hacer de eso, y para contribuir
a que no desaparezca y a que sea apreciado en
los bienes patrimoniales, en el sentido de lo que
estamos hablando.

El segundo ejemplo es el plan maestro para
la Finca 4 del cual soy el autor. Este plan se ha
mostrado en varios foros, la rectoria lo ha avalado,
yo lo he mostrado en el grupo en el que nos
reunimos para el tema del plan de ordenamiento
territorial. Sin embargo, como las cosas siguen
pasando, el rector inclusive mandé una nota que
no se hiciera ninguna intervenciéon que fuera
en contra de que plantea este plan y otro plan
estratégico que hizo otra arquitecta paisajista
(Laura Chaverri), para Finca 3.

Todo esto nosotros lo hemos presentado, hicimos
talleres con la comunidad, con los técnicos, antes
de hacer el diseno, después de hacerlo, hemos
ido y seguimos presentando en varios foros
internacionales. Se presenté en Canada, en el
Samic mundial de disefio y, en este momento, es
una entrada en la Tercera Bienal de Arquitectura
de Latinoamérica en México. Vamos a ver cdmo
nos va.

El tema es que ahi se ha hecho un alcance. Esta
es nuestra Finca 4 y hay una disciplina que es
la arquitectura del paisaje, y hay otra disciplina
que es planeamiento. Y esto podria ser la Finca
4, totalmente devota a la conservacion, se le
concibe como un semillero para regenerar el
bosque interno de las fincas. Pero al mismo
tiempo, también para crear, de manera que es
como una especie de oasis o de semillero de
regeneracién alo interno de la finca, estd metida
dentro del proceso de tratar de regenerar los
bosques permanentes, contra la desertificacion
que esta afectando en el sector.

Esto esta producido por la Universidad de Costa
Rica, lo hemos mostrado en el mundo, es parte de
nuestra capacidad critica, de lo que es la creacion.
Sillega a ser parte del territorio, sera bueno y si
no, sera parte de la memoria colectiva de lo que
pensamos algunos técnicosy cientificos y artistas
del siglo XXI.






Buenos dias.

Es un gusto estar aqui con todos ustedes,
compartiendo algunas ideas de nuestro campus
y su infraestructura. Bueno, realmente me gusté
mucho la presentacion de don Carlos [Jankilevich]
y espero que esto también sea complementario
a las ideas que don Carlos ha planteado.

Yo lo que quisiera hoy es sobre todo plantear
unaidea para la discusién. Realmente, el campus
universitario como tal tuvo un disefio, unaidea que
lo llevé a la forma en que muchos lo conocemos.

Yo digo que yo tuve la muy buena suerte de estar
emparentado con Rafael Obregén y él nos traia
de nifno, cuando tenia cinco o seis anos, a lo que
era el campus en los anos de la década de 1970;
y conoci una versién del campus que poco a
poco se fue modificando con el paso del tiempo.

Todos conocemos un poco de la historia de la
Universidad a lo largo del tiempo, pero quiero
rescatar un par de cosas que me parece que,
dentro del enfoque de sistemas, para la instituciéon
Como un sistema, son muy importantes.

Lo primero es que se crea en el ano 1940y tiene
como antecesora a la Universidad de Santo
Tomas; luego que se define como una institucion
educativa superior y de cultura, auténoma
constitucionalmente y democraticamente

El enfoque de sistemas
y la organizacion de la
infraestructura del campus

Rafael Oreamuno Vega

Ingeniero, docente, Universidad de Costa Rica

constituida por una comunidad de profesores
y profesoras, estudiantes, funcionarias y
funcionarios administrativos. Dedicada a la
ensefanza, la investigacion, la accién social, el
estudio, la meditacidn, la creacion artistica y la
difusién del conocimiento.

Muy bien, este es el objetivo de la Universidad.

Ahora, planteemos cémo se logra ese objetivo.
Decir que tenemos una serie de personas,
estudiantes, profesores y administrativos que
nos ayudan a conseguir estos objetivos, pero
necesitan de la infraestructura. Entonces, si lo
planteamos desde el desarrolloy la planificacion
que comentaba don Carlos, ahora al final de
su exposicion, esa infraestructura tiene que
responder a una organizacion coherente, a una
forma de comunicacion entre todas sus partes; de
manera que los que trabajamos en la Universidad,
para lograr este objetivo realmente podamos
alcanzarlo.

Entonces es aqui donde empezamos a ver c6mo
nace una idea y cdmo hay un sistema que se
define a partir de los afos de la década de 1940,
que se plasma entre los anos 1950y 1970 y que
después empieza a desviarse de esa concepcion.

En la década de 1940, las escuelas que formaban
la Universidad de Costa Rica se encontraban en
una serie de edificios dispersos por la ciudad



de San José. Sin embargo, la mayoria de ellos
estaban en el barrio Gonzéalez Lahmann. Debido
a esa dispersion, aunque yo no haya vivido
en esa época, imagino que era muy dificil la
comunicacion entre profesores y estudiantes.

El enviarle una nota a alguien, cuando no habia ni
internet o los teléfonos auin eran muy incipientes,
complicaba todas las comunicaciones y todo el
desarrollo. Es entonces cuando se plantea pasar
todos esos edificios o todas esas escuelas a un
solo campus y, por supuesto, se visualiza que
ademas de aglomerar a todas esas escuelas, es
necesario incorporar también nuevas facultades
a la Universidad, se ve la necesidad de ampliar
su oferta académica.

Ahora aqui, aparte de esa necesidad fisica de
espacio que es algo muy tangible, yo creo que es
importante la segunda parte. El sequndo objetivo
es darle el caracter de unidad institucional que
la dispersion de esas escuelas hacia imposible.

Entonces, hay un objetivo tal vez no tangible que
es, Somos una institucion y como una institucion
debemos responder a las necesidades del pais. Es
asi como se desarrolla un proyecto para albergar
atodas estas escuelas en el campus y ese campus
que se escogid es lo que hoy conocemos como
la Finca 1, aqui en Montes de Oca.

Don Carlos ya nos present6 también estaimagen,
gue es una acuarela del arquitecto Santiago
Crespo. Creo que es el apellido, no estoy seguro,
si ese es el nombre. Es muy interesante la forma
de cdmo esto se piensa como sistema.

Hay aqui un area deportiva. Yo no sé si alguna
vez se han preguntado qué hizo que el edificio
de Ingenieria sea el primero que se construyo
en ese campus, en la década de 1950. ;Por qué
lo pusieron aqui y no alld o acad? O sea, ja qué
respondio ubicar ese edificio en ese sitio?

Hasta hace muy poco, diez o doce afios alo sumo,
Agronomia e Ingenieria eran un areay siempre se
vieron como una unidad. Agronomia estaba aqui,
donde hoy esta Arquitectura. Por lo tanto, si eran
un area, lo mas légico era que fueran vecinas y,
por lo tanto, la ubicacién de Ingenieria responde
a la ubicacion de un edificio que ya existia en el
campus. De la misma manera, tomando el rio
como divisorio, se planificd que en el sector norte
(todo este sector de aca) estuviera el area de la
Saludy, ahi encontramos a Medicina, Farmacia,
Odontologia.

O sea, todo lo que tenia que ver con el area de
la salud se ubicé junto. Y, de la misma manera,
se penso, bueno, Educacién debe estar aqui 'y
debe ser un area también cercana a las Ciencias
Sociales.




Desconozco y debo reconocer que lo he buscado
y no he encontrado, por qué al final de cuentas
Econdémicas quedd aquiy no quedd mas cercade
Educacién, como area de las Ciencias Sociales. Sin
embargo, aqui quedd Econdmicas, que compartid
el edificio con Derecho por muchisimos afos.

Un detalle muy interesante es que aqui iba a
haber una plazoleta con una torre, que era la torre
administrativa de la rectoria, como eje central de
toda esta unidad, lo cual tiene mucho sentido,
organizativamente. Y en esa funcién de darle
una unidad institucional, esto tiene muchisimo
sentido y es un plan que se fue concretando
pOCO a poco.

Ingenieria si quedd aquiy Econdmicas quedd aqui.
Las del area de la Salud quedaron ahi, pero poco
a poco empezamos a hacer cambios. Un poco
por la crisis econdmica de los anos de la década
de 1970 y entonces, pusimos aqui la Biblioteca
Carlos Monge. Asi, se destruy6 el esquema de
tener la torre de la rectoria y ese eje central y la
plaza que se habia pensado aqui, ya no iba.

Asi como eso paso, después aqui se construyo
un edificio para aulas, que después se convirtié
en la Facultad de Ciencias Sociales. Entonces,
de esta idea original, empezamos a desviarnos
pOCO a poco.

Esta foto la pongo aqui para el recuerdo, es como
de la década de 1960. Es anterior a la década de
1970, porque no esta la torre de Ingenieria, que
es de los anos de 1970. Consegui la foto, pero no
tiene fecha. Podemos ver cdmo, poco a poco, aqui
Ingenieria, Econdmicas, Medicina, Odontologiay
Farmacia se fueron desarrollando, pero ademas,
esos edificios fueron respondiendo a una unidad
arquitectonica.

Los que somos un poco mas viejos nos acordamos
de la Universidad sin puertas, una universidad
totalmente abierta en los edificios. El edificio de
Ingenieria no tenia puertas, Educacién no tenia
puertas, donde uno podia quedarse hasta las
dos o tres de la manana, si necesitaba terminar
un trabajo con sus companeros. Cosa que ya
hoy no se puede hacer, pero era unaidea de una
universidad totalmente en comunicacion con ese
espacioy con esa naturaleza, que nos comentaba
don Carlos en la presentacién anterior.

Lo importante de esto es que en el enfoque con
el que se visualiza la Universidad y su traslado a
Montes de Oca, lo que se visualizo6 fue esto. Es un
sistema y tiene que funcionar como un sistema.

Yo voy a divagar un poquito acerca de qué significa
ese concepto de sistemay por qué es importante
que pensemos bajo el enfoque de sistemas, que
es algo que usamos mucho en la ingenieriay la
arquitectura. Como definicién, digamos algo tal
vez muy sencillo:“Un sistema es un conjunto de
elementos interconectados entre siy organizados
de manera coherente para alcanzar un objetivo.”

Entonces, si vemos el esquema que nos planted
don Santiago, tenemos un conjunto de elementos
que son todos los edificios que estan ahi,
interconectados por medio de caminos, carreteras,
calles, veredas y estan unidos de una manera
coherente, como también vimos, para alcanzar
el objetivo que se propone la Universidad como
institucion. Es decir, nuevamente y retomando,
me va a perdonar don Carlos que retome todas
sus palabras, pero es que me sirve su exposicion.
Realmente lo que se esta haciendo, es plantear en
una institucion un sistema que replica e incorpora
toda nuestra identidad dentro de esa naturaleza
propia, en el campus tomando el ejemplo del
mundo, ya que vivimos en un mundo que esta
compuesto por sistemas y nuestra practica
profesional se compone de sistemas.

Entonces, bajo este enfoque, lo que se hizo fue
identificar vacios, brindar un marco de referencia
para el cual se definen procesos y no una relacion
lineal de causay efecto. Ademads, permite observar
los cambios que se van presentando, en lugar de
tener imagenes instantaneas de la realidad y si
ustedes ven el enfoque de don Santiago, llena
todo ese esquema.

En términos de esa primera etapa, se dio la
determinacién del entornoy del sistema.Y ;como
se definié? Si ustedes mantienen esa imagen
de la acuarela de don Santiago, hay muchas
zonas verdes y plazas y sistemas de vegetacion,
que fue el entorno que se le dio al sistema. Se
establecieron sus limites y se incorporaron los
elementos de lo que decia la institucionalidad de
la Universidad, tomando como base que ninguin
sistema es un conjunto aislado de elementos.
O sea, dentro de todo ese entorno, todos estos



elementos se relacionan entre si y después se
buscé que la relacion, entre los elementos de
manera, fuera armoniosa.

Si nosotros vemos en ese espacio, se dan
transiciones muy suaves, digamos del area de
la Salud hacia el area de Ciencias Sociales, de
las Ciencias Sociales hacia el 4rea de las Ciencias
Basicas. Es decir, hay transiciones entre todos estos
elementos que son muy suaves, muy simples;
0 sea, casi sin darse uno cuenta transita al area
de las Ciencias Basicas y se encuentra de un
momento a otro en el drea de la Salud o del area
de la Salud se pasé al area de Ciencias Sociales,
casi sin percatarse hacia dénde o como se esta
moviendo.

Por ultimo, que es donde nos hemos quedado
como institucion, es verificar el funcionamiento
del sistema y si considerablemente estamos
cumpliendo con los objetivos que se requiere
alcanzar.

Aqui la pregunta clave, fundamental, es ;para
qué disefiamos este sistema? Y esa pregunta es
fundamental, basicamente porque y ahora con
las ultimas imagenes satelitales lo vamos a ver.
iRealmente estamos manteniéndonos dentro
de lo que le habiamos pedido a este sistema?
(Estamos cambiando este sistemay el paradigma
y hacia dénde lo estamos cambiando ya?

Entonces, todo proyecto en ingenieria y
arquitectura tiene un propésito social. Yo siempre
he dichoy muchos de mis colegas también, que
aveces vemos a la ingenieria como parte de una
ciencia, pero realmente, si es parte de una ciencia,
de una ciencia social. Si la sociedad no tuviera
necesidad de comunicacién, de transporte, de
vivienday de educacién, nosotros no tendriamos
trabajo. Entonces, asi de simple y de facil, tiene
un propdsito social y usualmente cuando se
llena ese propdsito social, es cuando se permite
iniciar la cadena del desarrollo. Por lo tanto, todo
proyecto, y en esa concepcion universitaria de
los afos cuarenta, todo proyecto debe definirse
cuidando hasta el mas minimo de los detalles.

Esos detalles se van a referir al bienestar del
conjunto, hay que celebrar la complejidad, cada
edificio responde a necesidades diferentes. En
el edificio de Medicina, no podriamos meter la

Facultad de Ingenieriay no porque no quepa, es
porque sencillamente su distribucion, la forma
coOmo se manejd ese espacio es para formar
profesionales en medicina y no para formar
profesionales en ingenieria.

De la misma manera, el edificio de Educacion no
responde a las necesidades de Medicina; es decir,
esa distribucidn y ese disefio de todas esas obras
de infraestructura responden a la complejidad
institucional de la Universidad. Esta parte es la
gue para mi es muy importante, que es expandir
los horizontes temporales. Digamos que llegamos
a un punto en que ya no cabemos en la Finca
1, hay que expandir esos horizontes. Ahora la
pregunta es: ;nos estamos expandiendo como
deberiamos hacerlo?

Nunca debemos olvidar el propdsito, eso es
fundamental. Esta es la Finca 1, esto es Ciencias
Sociales, aqui esta Ingenieria, bueno, estuvo;
no sé qué va ahi, pero ya no esta, tampoco sé
qué va a llegar aqui. Por aqui estd Odontologia,
que tampoco sé que va a llegar a Odontologia,
pero en todo caso, digamos que esta es nuestra
herencia primaria y en este momento, en parte,
esa herencia la hemos dejado-lo voy a poner
entre comillas-“abandonada”.

Yo siento una gran nostalgia por el edificio de
Ingenieria, como le digo a mis estudiantes: “45
anos de mi vida estan ligados a ese edificio.”
Creo que uno no lo deja, asi como que cerremos
la puerta y vdmonos; creo que hay una parte
importante y no solo de mi vida, sino de la vida
de otros muchos colegas y de otros muchos
profesores, que esta ligada a ese edificio.

El qué vaya a pasar ahi es algo que creo que
nos afecta a todos emocionalmente y yo creo
qgue es importante dar opinién al respecto; y
asi como nosotros abandonamos Ingenieria,
los odont6logos abandonaron Odontologia.
Modifiquémoslo a algo que sea positivo, que sea
mejor que lo que ya tenemos.Tengo laimpresion,
sin que esto sea una critica destructiva, de todo lo
que esta haciendo la Universidad, alo que estamos
respondiendo es a que necesitamos espacio, y
vamos a poner escuelas y facultades donde hay
espacio, no donde mejor responden al objetivo
del sistema de infraestructura universitaria.




:Ordenamiento territorial en
expansion de la planta fisica

de la Ciudad Universitaria

Rodrigo Facio Brenes!?

Ciska Raventos Vorst

Socidloga, docente jubilada, Universidad de Costa Rica

En este escrito el acercamiento con respecto al
tema de los efectos de la expansion del campus
Rodrigo Facio se hara desde el movimiento de
vecinos. Este movimiento ha sido sobre todo de
vecinas (al ser predominantemente mujeres) y
como ejemplo se utilizara el caso en contradela
construccion de la Facultad de Odontologia en
Finca 3. Sin embargo, mas en general, también se
reflexionara sobre los efectos de esta expansién
no planificada.

La pregunta de esta intervencion:”; Ordenamiento
territorial en expansiéon de la planta fisica de
la Ciudad Universitaria Rodrigo Facio Brenes?”,
debe contestarse de forma negativa. Se ha
sefalado la construccion de mas de 25 edificios
sin planificacion. Segun don Rafael Oreamuno,
privé un criterio pragmatico; sin embargo, él
dice en su ponencia presentada en esta Jornada:
“Que se construia donde habia un hueco, un
espacio vacio”. No hubo, entonces, un plan
de ordenamiento territorial y si existio, no se
utilizé. Esto incluso ha sido reconocido por la
Oficina Ejecutora del Programa de Inversiones
(OEPI), y ahora, después de construidos esos
edificios, se empieza a formular una propuesta de
ordenamiento territorial. Es asi como las acciones
actuales se podrian definir mas como“control de
danos” que como medidas preventivas.

Por tanto, en esta expansién de su planta fisica,
la Universidad se mostré incapaz de regirse
por su propio Estatuto Orgdnico. El articulo tres
del Estatuto dice: “La Universidad de Costa Rica
debe contribuir con las transformaciones que la
sociedad necesita para el logro del bien comun.”
Y en el articulo cuatro, en el inciso G dice: “Accion
universitaria planificada: desarrollar una accién
universitaria planificada en pro del mejoramiento
para contribuir a elevar el desarrollo humanoy la
calidad de vida de los habitantes del pais.”

No hubo accién planificada y esto no contribuyé
de la forma debida al bien comun. Ya don Carlos
[Jankilevich] explicé que el deslinde de las
instancias administrativas de las académicas,
ha impedido la contribucién del saber académico
en las acciones universitarias. Probablemente,
la Universidad de Costa Rica sea la institucion
nacional con mayor riqueza de saberes
académicos, pero estos no se aplicaron en este
caso particular de la gestion universitaria. Esto
con la excepcion de la Escuela de Biologia, la cual
asumio la peticion de las comunidades vecinas
de realizar una evaluacion de los suelos y de la
biodiversidad para aquellos terrenos por ser
urbanizados en la Finca 3.

La falta de planificacién de la expansién
constructiva ha afectado negativamente a las



comunidades circundantes a través de suimpacto
vial y la presion sobre barrios residenciales —el
sefor Gustavo Gutiérrez posee evidencia de los
efectos ambientales-.

El campus de la Universidad de Costa Rica en
Montes de Oca esta compuesto por cuatro fincas.
“La Rodrigo Facio” o el centro histérico, Finca
1, de 31,5 hectareas. La Finca 2 o “Ciudad de la
Investigaciéon”de 21 hectareas; la Finca 3, llamada
“Instalaciones Deportivas” de 23 hectareas; y
una porcién de tierra adicional de 7 hectareas
apelada“Finca 4’, para la Universidad, y “Bosque
Guaymi’, para los vecinos. Esta ultima es de compra
relativamente reciente. Los vecinos impulsaron
ala Universidad a comprarla para conservar ese
espacio y no urbanizarlo. Sin embargo, desde
su compra ha habido ideas contrapuestas sobre
gué hacer con esa finca. Finalmente, un total
82,5 hectareas del centro de Montes de Oca
pertenecen a la Universidad de Costa Rica.

El potencial de uso de estas cuatro fincas, a partir
de sus accesos y accesibilidad, es muy diferente.
La Finca 1 posee multiples vias de acceso en su
entorno y estda muy conectada por transporte
publico. Existe una parada de autobuses frente a
la Biblioteca Carlos Monge; a menos de doscientos
metros estd la avenida central por donde circulan
todos los autobuses del este (Curridabat, Cartago,

Tres Rios); a lo largo del costado sur se encuentra
la linea del tren; y la linea de Sabanilla recorre el
norte de la Finca. Esta esta ubicada en el corazon
urbano de San Pedroy por ello existen multiples
servicios, vias y medios de comunicacion en su
entorno.

Las otras tres fincas presentan una ubicacién
muy diferente. Ellas gozan de pocos accesos,
estan rodeadas por calles secundarias y no se
encuentran bien conectadas por transporte
publico. Esto no fue problematico mientras
cada finca se dedicara a su actividad primordial:
Finca 2 alainvestigacion cientificay Finca3 alas
actividades deportivas, esto ya que sus funciones
suponian una baja densidad en el uso del suelo
y el desplazamiento de un niumero reducido
de personas. Sin embargo, con la expansién
constructiva de la ultima década, los edificios
de las dos facultades con mayor numero de
estudiantes fueron trasladadas a Finca 2

Por otra parte, el nuevo edificio de la Facultad de
Odontologia fue construido en las instalaciones
deportivas, al lado de la quebrada. Esta es,
probablemente, la decision mas absurda de todas.
En Finca 1, la Facultad de Odontologia se ubicaba
en medio del area de la salud (Odontologia,
Medicina, Microbiologia, Farmacia, Biologia y
Quimica) y al lado de la Biblioteca de Ciencias de




la Salud. Cerca se localizaban los edificios de varias
asignaturas de Odontologia y también los accesos
de transporte publico eran muy convenientes
tanto para estudiantes, profesores, como los
pacientes de la Facultad. En Finca 3 el nuevo
edificio de Odontologia se encuentra a quinientos
metros de la ruta del bus de Sabanilla —el unico
bus que pasa cerca-, lejos de la biblioteca y de
otras materias que cursan los y las estudiantes.

Al principio de la lucha contra el traslado de
la Facultad de Odontologia conversé con su
decano. Ante mi pregunta sobre qué ubicacion
era conveniente, senald que si dependiera de él se
quedaria en Finca 1. Obviamente, esta ubicacion
es mas practica que la propuesta. Sin embargo, no
le ofrecieron la posibilidad de construir un nuevo
edificio acorde con las necesidades actuales y
futuras de la Facultad en el lugar original de Finca
1; hecho aunado a la dificultad para encontrar un
lugar donde se pudieran continuar las actividades
académicas durante la construcciéon del nuevo
edificio.

Después, en medio de la lucha por detener la
construccion del edificio en las instalaciones
deportivas, tanto el decano como profesores
y estudiantes se movilizaron a favor de su
realizacién, un cambio comprensible. Por mas
de una década se habia luchado por nuevas
instalaciones, y las condiciones de las existentes
no eran adecuadas para sus necesidades. Sin
embargo, la disputa enfrenté a los odontélogos
deseosos de un nuevo edificio, contra los vecinos
a favor de la conservacién de las areas verdes.

Debido a esta falta de planificacion, han
aumentado los embotellamientos en calles ya
de por si colapsadas y ha aumentado el tiempo
del traslado de los pacientes a las clinicas de
Odontologia al extremo que algunos estudiantes
reportan que hay que pagarles para poder hacer
ellos sus practicas. Asimismo, ha aumentado el
tiempo de traslado de los estudiantes quienes
viajan en transporte publico: desde Finca 1 se
desplazan en el autobus interno de la Universidad
hasta Finca 3. En consecuencia, probablemente,
también haya aumento del uso de vehiculo
privado, dadas las dificultades de acceso a
través del transporte publico —lo cual conlleva
un circulo vicioso pues se ocasiona mas cantidad

de vehiculos en las calles—. Por otra parte, la
Facultad de Odontologia ha quedado aislada
del resto del campus y sus interacciones con la
Biblioteca de Ciencias de la Salud y del resto de
las escuelas de esta area.

En cuanto a la calidad de vida de los barrios
aledanos, ha aumentado la circulacién de
automoviles en calles y carreteras ya saturadas
—esto ultimo senalado en el estudio de vialidad
realizado por Produs antes de la construccién de
algunos de los edificios en Finca 2 y en Finca 3-.
Nunca se introdujo ninguna medida de mitigacion.
En este sentido, la Universidad no actuo con el
estandar de calidad exigida en su propio Estatuto
Orgdnico. Si se pretende el autogobierno, ese
debid ser el criterio para latoma de decisiones, no
la debilidad del Ministerio de Transportes ni sus
informes, los cuales suelen no tomarse en cuenta
por parte de Setena ni de la Municipalidad a la
hora de garantizar permisos. Definitivamente,
se necesita una responsabilidad mayor para el
cumplimiento de nuestro Estatuto Orgdnico.

A los problemas de embotellamientos y
aumento en los desplazamientos, se le suman
las necesidades de servicios y comercios, los
cuales terminan construyéndose en medio de
areas residenciales —-se han generado presiones
de expansién de negocios (fotocopiadoras, sodas,
restaurantes)-. Un ejemplo de esto se da como
resultado de la construcciéon de la Facultad de
Ciencias Sociales, al costado este de Finca 2.
Toda esa area era de uso residencial, y ya se estan
instalando sodas, fotocopiadoras y librerias. Esto
puede generar conflictos en barrios que no fueron
informados ni mucho menos consultados sobre
los cambios nacidos a raiz de esta construccion.

En el caso de la construccion de la Facultad de
Odontologia en las Instalaciones Deportivas,
las comunidades aledafnas manifestaron
publicamente su oposicién en un foro territorial
desarrollado en 2015 y con la recoleccion de casi
2 000 firmas. El Consejo Universitario no recibié
a las organizaciones de vecinos, ni respondio a
las solicitudes hechas.

Ademas, desde hace unos anos la Universidad
cierralas Instalaciones Deportivas los domingos,
lo cual es interpretado por los vecinos como una
represalia ante la movilizacién de los vecinos en



contra de los planes constructivos. El argumento
enunciado por los guardas de las Instalaciones
es que estas no son publicas, sino propiedad de
la Universidad de Costa Rica. Este argumento es
delicado y grave, pues es la ciudadania, con sus
impuestos, quien aporta a los fondos para financiar
a la Universidad. La propiedad efectivamente le
pertenece a la Universidad, pero la Universidad
es publica, y estas tierras se pagaron con el dinero
de los contribuyentes.

Por ultimo, toda la gente quien se encuentra en
Finca 1 debe movilizarse a través de diferentes
medios a las Fincas 2 y 3 sin la construccion
de ninglin camino peatonal. Se pavimentd la
ampliacion de la carretera que va desde Educacion
al Laboratorio Nacional de Materiales y Modelos
Estructurales (Lanamme), sin embargo, no se sabe
si la Universidad y la Municipalidad acordaron
realizar una acera amplia para el traslado de
peatones.

En sintesis, los efectos de esta falta de planificacion
son negativos para el desarrollo de la Comunidad
Universitaria y para la calidad de vida en Montes
de Oca. Estos efectos negativos son también
innecesarios, pues se pudo realizar de la manera
correcta. A futuro, se espera que esta comision
recientemente creada para la formulacién de
un plan de ordenamiento territorial sea capaz
de mitigar y solucionar algunos de los efectos
mas adversos.




La historia... siempre presente.
Caminando por el campus Rodrigo Facio
Brenes, UCR: una conversacion entre Maria

Eugenia Bozzoli Vargas™* y yo

Ana Cecilia Arias Quiros

Arquedloga, docente jubilada, Universidad de Costa Rica

En junio del 2018 realizamos el trabajo de campo;
en setiembre del 2018 lo presenté en una actividad
convocada por el Museo UCR.

La vida siempre nos da sorpresas, algunas lindas
—como ésta-y otras menos bonitas, pero ambas
de primera importancia para las personas, para
los seres humanos, esos pequefnos hominidos
con aires de grandeza.

Me tomé la atribucion de escribir estas lineas
desde mi propia experiencia, esto quiere decir
desde mis propias vivencias.

Un dia de junio del 2018 tuve la oportunidad de
compartir una caminata por el campus Rodrigo
Facio (UCR) con una persona de larga, fructifera
y preclara historia, Maria Eugenia Bozzoli Vargas,
quien ingreso por un semestre a la UCR en el
ano 1953, luego se marché a los Estados Unidos,
regreso e inicié su carrera profesional en 1962,
hasta que se jubilé y le otorgaron el gran honor
de ser profesora emérita. Como me solicitaron
presentar unas palabras acerca del espacio y el
tiempo, tomando como marco de referencia la
UCR en San Pedro, campus Rodrigo Facio Brenes,
en una actividad organizada por el Museo UCR,
agradeci sinceramente la oportunidad para
contarles sobre la caminata mencionada. Quiero
agradecer con toda sinceridad a dofia Maria

Eugenia, su disposicion, entusiasmo y claridad
mental cuando abordamos esta leccién presencial.
No sélo fue un paseo, fue también la apertura de
un libro cuyas paginas estaban escritas a partir de
sonidos, olores, colores y desde luego encuentros
visuales y cercanos, con personas de esas que
hacen de lo cotidiano su forma de vivir.

Entramos por lo que llamaré el punto Rectoria-
Consejo Universitario, por la sencilla razon de que
dofa Maria Eugenia fue Presidenta del Consejo
Universitario de 1984 a 1988.

Al frente de esa arquitectura moderna, amplia y
yo diria hasta con ciertos lujos, le pregunto a dofa
Marujita si ella ocupé un lugar en ese espacio, a
lo que asiente; claro, era un tanto diferente, no
habia ese espacio inicial a la entrada, no habia
ascensor y desde luego la estética era diferente.

Continuamos la ruta hacia Arquitectura y con
una claridad digna de reconocimiento, me indica
que en aquellas de las décadas de 1970 y 1980
no estaba la Vicerrectoria de Accidn Social alli, el
edificio Administrativo no existia, tampoco las
oficinas de la OEPI.

Entretanto, nos encontramos con personas que
amablemente nos saludan y nos detenemos
algunos momentos a conversar acerca de ;como

*Antropologa, profesora jubilada de la Universidad de
Costa Rica, Premio Rodrigo Facio Brenes (2018)



estamos?, ;qué hacemos?, ;como es nuestra
vida?, jqué sohamos? Continuamos y dofha Maria
Eugenia me indica que alli, justo en ese punto
habia construcciones de madera, de color beige
que albergaban las oficinas de Administracion
Financiera, oficina de Registro, oficina de lo que
hoy llamamos Divulgacién y en ese momento,
Extension Universitaria. De pronto nuestra
interlocutora me indica: es que la Universidad
permanecia abierta desde las 6 a.m. hasta las 10
de la nochey esto posibilitaba que las personas
hicieran suyo este espacio, paseos recreativos,
deporte, actividades familiares, por eso eran y
deben sequir siendo, tan importantes las zonas
verdes. Que no son simplemente decorativas,
no, sirven para limpiar el ambiente, controlar
las neurosis, aprender de botanica, reunirnos en
torno de... asillegamos a lo que se supone sera
un deck, vemos un rétulo grande que a partir de
la gréfica nos adelanta qué se hard en ese espacio
verde que nosotros conociamos como la “plaza
de futbol”y ahora esta rodeada de saran verde,
no sabemos a ciencia cierta qué se esta haciendo
alli. Pero hemos pasado por un pequeno espacio
gue antes albergaba una caida de agua y un
estanque —que aunque pequeno- nos llenaba
de alegria cuando veiamos peces alli, grandes,
pequenos, de colores diversos. ;Volvera algo
similar en ese espacio? Debemos esperar.

También comenta dofia Maria Eugenia :“;Usted
sabe Ana que una de las fortalezas de la UCR es
justamente representar y desarrollar todas las
areas del conocimiento?” jCuan cierto!

Y llegamos a Arquitectura, al Instituto Confucio, a
la antigua Escuela de Enfermeria, al Canal 15,ala
antigua Vicerrectoria de Accion Social, a la parte
posterior de Radio Universidad, en finy ahora a
la Plaza de la Libre Expresion; alli nos detenemos
uninstante y dofla Maria Eugenia se refiere a las
coniferas, arbustos (;arboles?) que vienen del
cono Sur, imponentes y verdes. Alli me cuenta
gue uno de ellos fue cortado porque una de sus
ramas cayoy golped a una persona. Conversando
con don Gabriel Macaya Trejos, ex Rector, yo le
indicaba que habia sido una verdadera lastima
que hubieran cortado esa conifera, alo que don
Gabriel respondio:“Ni me diga yo lo lamento mds,
pues lo habia sembrado mi padre”, refiriéndose a
don Enrique Macaya Lahmann.

Otra vez saludos, abrazos, lindos recuerdos al
encontrarnos con personas conocidas.

“iUsted sabe Ana que este edificio de Arquitectura
se construy6 sin planos previos?” ;Como?, “Si,
cada dia amanecia distinto, algo nuevo se
habia construido. Claro fue un momento muy
particular de la Escuela de Arquitectura, que
se fue construyendo tomando espacio de la
antigua Escuela de Agricultura” Todavia podemos




contemplar, entre la seccién de Salud, el Instituto
Confucio y la Escuela de Arquitectura vestigios
de esa tan importante Escuela.

Yavamos bajando hacia Ingenieria, hacia el antiguo
Instituto de Investigaciones Psicoldgicas, parte
del bosquecito, la Vicerrectoria de Investigacion,
el SEPy la Biblioteca Luis Demetrio Tinoco. Desde
lejos observamos la Facultad de Derecho en
construccién, no parece haber cambiado mucho,
pero mejor esperemos para poder visitarla.

En este punto, dofa Maria Eugenia recuerda que
el exrector don Claudio Gutiérrez Carranza habia
pensado en un trencito para el campus, proyecto
que nunca se concreté.

Alli esta la Facultad de Ciencias Economicas,
edificio también de caracter histérico como el
edificio de las Ingenierias; de pronto otro saludo
largo de un profesor de la Escuela de Computacion,
abrazos, risas, recuerdos, trabajo conjunto en
comunidades indigenas, cuando dofa Maria
Eugenia fue Vicerrectora de Accion Social y por
supuesto los comentarios infaltables sobre el
edificio nuevo para Ciencias de la Computacion
y de la Informatica, el cual se comié parte de la
abertura visual de la Escuela Centroamericana
de Geologia y del mismo edificio de Informatica,
dejando un espacio tan angosto de acera que una
silla de ruedas no podria pasar por alli. Ademas, el
disefo del edificio es rompedor, acaso apuntamos
al eclecticismo, parece, pero mejor esperemos.

Ya estamos en la placita contigua a la Facultad de
Letras, en la Escuela de Ciencias de la Informacion
y Bibliotecologia, y alla detras la arquitectura
del Hotel Ave del Paraiso. La infraestructura de
la placita nos alerta acerca de la importancia
de ejercitarnos y desde luego, siempre es un
buen momento para tomar un café o un té. Nos
sentamos a degustar un vasito de café y otro de
téy nuestra conversacion da un giro hacia la salud
de una querida amiga de dofna Maria Eugenia;
depositamos los vasitos como corresponde
para el proceso de reciclado, agradecemos y
continuamos.

Pasamos por Odontologia, Medicina, Farmacia,
y dofla Maria Eugenia comenta que también
el cumplir con disposiciones legales como la
Ley 7600, las disposiciones de bomberos, como

las salidas y escaleras de emergencia rompe
con los disenos originales tanto fisicos como
espaciales. Observamos el recién estrenado
edificio del Instituto de Investigaciones Sociales
y comentamos. Claro ahora entendemos por
qué no se pasaron al nuevo edificio de Ciencias
Sociales en la Ciudad de la Investigacion: este
otro es amplio, moderno, de colores calidos en
sus fachadas y desde luego, un hermoso espacio
que dificilmente se podria lograr en otro lugar.

Al frente de la Facultad de Microbiologia nos
detenemos, otro edificio histérico y dofia Maria
Eugenia me cuenta una anécdota muy chistosa
que le habia contado, a su vez, don Rafael Lucas
Rodriguez, acerca del busto en homenaje a don
Clorito Picado Twight: el dia de Francia se queria
hacer un homenaje a don Clorito, por medio de
una visita a su busto y colocacién de una ofrenda
floral; primero se fue ala antigua Universidad en
el barrio Gonzalez Lahmann, no estaba, luego al
colegio de Médicos y Cirujanos, tampoco estaba
alli, y por fin, como a las cuatro de la tarde fue
encontrado en la Facultad de Microbiologia. jQué
cosas! “Pero viera con cuanta gracia lo contaba
don Rafael Lucas’, comenta dofa Maria Eugenia.

Y ya estamos frente a Artes Musicales y la Escuela
de Quimica. Por cierto, dicen las malas lenguas
que en esa zona se construira un nuevo edificio
para Artes Musicales. Observamos y las dos
decidimos entrar al s6tano de Artes Musicales,
al antiguo Laboratorio de Arqueologia, nuestro
espacio, nuestro lugar de encuentroy produccién
por casi 30 anos, nuestra segunda casa. Ya adentro
constatamos que el espacio sigue igual, incluso
hay uno que otro mueble que usamos nosotras, la
oficina de dofia Maru, la oficina de Ana, la oficina
de... tantos queridos y queridas colegas. Qué
tiempos, inolvidables. Unido a lo anterior hablamos
con los incipientes musicos que ahora ocupan este
espacio: “Hola, ;podemos tomar unas fotos?, Es
que nosotras estuvimos aqui por treinta afos. Ella
es dona Maria Eugenia Bozzoli, ex vicerrectora,
expresidenta del Consejo Universitario, Premio
Magon, entre otras distinciones. Las caritas
jovenes sonreian y nos posibilitaron compartir
un pequeno didlogo. Bueno, mucho gusto, ya
no les distraemos mas, muchos éxitos. Salimos
comentando lo bien disefiado que estaba ese



espacio; claro, lo habia hecho don Carlos Aguilar
Piedra, el Maestro.

Y ahora frente al Museo de Insectos recordamos la
soda de Artes Musicales. Eramos asiduas visitantes
hasta que la cerraron y eso nos obligd a tener
nuestra propia infraestructura para el café, un
pequeno espacio, un coffee maker, una neverita,
tazas, vasos, cucharitas y, desde luego, café y
azucar, todo comprado con nuestros propios
fondos. La hora del café era el pretexto para
compartir unos minutos y asi poder continuar
con nuestro trabajo diario.

Y ahora Bellas Artes y de nuevo saludos, didlogos,
encuentros y mi informacién para doa Maria
Eugenia: se supone que este serd el espacio para el
Museo UCR después de que se variara la decision
y no se nos diera el edificio de las Ingenierias.
Con un escepticismo pasmoso, le indico a dona
Maria Eugenia que eso es lo que nos han dicho,
pero como Santo Tomas, ver para creer.

Particularmente, recuerdo con toda claridad que
por ahi del ano 1970 se entraba a la Universidad
por lo que ahora es la Plaza de la Libre Expresion
y, sin temor a equivocarme, era sobrecogedor ese
primer contacto con la UCR. Se debe recordar
que en esos anos no habia Feria Vocacional y
una llegaba, literalmente, por primera vez a la
Universidad de Costa Rica. El asombro, el miedo
y la inexperiencia nos acompanaban hasta llegar
a la Facultad de Ciencias y Letras, hoy Estudios
Generales, albergado por otro edificio de gran
valor histérico.

Como siempre ha sucedido, en los momentos
libres ibamos por un café que lo Unico bueno
que tenia eran las amenas conversaciones entre
estudiantes que nos creiamos duefios y duenas
del conocimiento, la antigua Soda Guevara o la
sodita que estaba —coincidentemente-en el lugar
que luego fue el Laboratorio de Arqueologia; eran
nuestros espacios, desde luego no habia donde
escoger. De pronto una griteria, otro muchacho
que habia sido presa de las afiladas tijeras que
cortaban su cabello, una boinay la iniciacion hacia
la vida universitaria habia comenzado.

El paso de los aflos me llevo del edificio de Estudios
Generales al edificio de Aulas (o de aguas, como
le llamabamos) que luego fue el edificio de la

Facultad de Ciencias Sociales, sede de mi Escuela
de Antropologia y Sociologia, cuyo ancestro o
tronco comun fue el Departamento de Ciencias
del Hombre, ubicado en el sétano de la Facultad
de Ciencias y Letras (hoy Estudios Generales).
Alli conocidevistaa....donTeodoro Olarte, don
Constantino Lascaris, dofa Rosita Grefas, dona
Nini Chinchilla de Mora y a mis profesores de
Humanidades, don Guillermo Malavassi Vargas,
dofa Rosemary Karpinsky de Murillo y don Isaac
Felipe Azofeifa. jCuanto honor! De pronto otro
alboroto, gritos carreras desbordadas, la pasada
se acercaba, la vieja disputa entre Derecho e
Ingenieria. Por gran dicha esta actividad se
prohibio, debido a los desmanes que provocaba.

El carnaval universitario cobroé viday se convirtio
en un evento de interés nacional; eran los
universitarios que desfilaban y el orgullo florecia,
la belleza se hacia presente, la competencia
sana por lograr presentar la carroza mas bonita.
También con el tiempo desaparecio.

ALCOA convocaen ladécadade 1970 aestudiantes
universitarios y a colegiales. Alli estuve yo, quien
a pesar de estar en un colegio religioso; nos
permitieron asistir a las manifestaciones; sin
embargo, la Ley de explotacion de la bauxita se
aprueba aunque no prospera su explotacién.
Sin duda, la politica, el patriotismo y la reflexion
siempre han acompanado la accién universitaria.

Ya han pasado muchos anos. Ahora, como
profesora jubilada, la historia sigue presente y
mi carifio y admiracién por la UCR crecen con el
tiempo. También las preocupaciones se presentan,
como es légico en un quehacer diversoy complejo
propio de una Institucion Universitaria, vigorosa,
de su tiempo, dandole siempre a nuestro pais lo
mejor de si y nuestro pais siempre valorando y
procurando recursos para la Universidad.

El campus sigue siendo bellisimo -a pesar de
algunos cambios que no nos satisfacen— el ir y
venir de las personas, el verde de sus jardines
multicolores, las personas conocidas, los abrazos
y sonrisas recibidas, las vivencias y la historia, la
de dona Maria Eugenia y la mia, la de muchasy
muchos, la de ayer y hoy. Es hora de terminar,
debemos continuar con otras gestiones.

Gracias dona Maria Eugenia por tanta generosidad.




Desarrollo y los recursos

naturales en la UCR

Gustavo Gutierrez Espeleta

Fue interesante realizar esta presentacién porque
debo de admitir que me sorprendieron algunos
de los datos que les voy a compartir. Hay muchos
contribuyentes de estos datos.Van a ver ustedes
gue va a ser bastante interesante.

Permitanme comenzar con esto: es un marco
introductorio extremadamente importante. Costa
Rica representa el 0,03% de la superficie terrestre y
en el ultimo aflo hemos pasado de tener del 5% al
6% de la biodiversidad mundial. Definitivamente,
es algo digno de resaltar.

Costa Rica sin ninguna duda es un pais lider en la
discusion en temas de conservacion y en temas
de biodiversidad y asi somos considerados. De
hecho, el otro dia lo dije:“La gente viene a Costa
Rica gracias a esto,"aunque“se me tiré encima”una
arquitecta que tenia cerca (a propésito de algunos
arquitectos que deben estar acd), que me dijeron
que el patrimonio histérico—arquitecténico de
Costa Rica era sumamente valioso. Ahora yo lo
entiendo un poco mejor, pero mantengo que un
grueso porcentaje del turismo de nuestro pais
llega por los recursos naturales.

Lamentablemente, hay un segundo tipo que me
entristece mucho, que es turismo sexual, pero es
bajo su porcentaje con respecto al tipo anterior.

Pero,;qué amenazas enfrenta nuestra
biodiversidad? Quise compartir esto a propdsito

Biodlogo, docente, Universidad de Costa Rica

de una actualizacion de una charla también. Todas
estas amenazas son de origen antropocéntrico,
no hay ninguna otra amenaza que no tenga
una orientacidon humana: cambio climatico,
destruccion del habitat, caceria y mascotas,
contaminacion, urbanizacion y carreteras.

Y yo pienso que, en un mundo idéneo, como
muchas de ustedes y muchos de ustedes, que
nuestra Universidad de Costa Rica debe ser la
excepcioén. Debe ser algo totalmente diferente
a ese contexto nacional que nosotros estamos
viendo en Tamarindo, que estamos viendo en
Playa Flamingo, que estamos viendo en playas del
Coco, que estamos viendo en muchas instancias,
dondeloqueestan ocurriendo son electrocuciones
arazon de 22 por dia en algunos sectores. Entre
ellos monos, pizotes, mapaches, de todo ese tipo
de fauna silvestre.

Afortunadamente, yo no conozco ninguln caso
de electrocucién en la UCR, pero los problemas
ustedes saben cuales son. Un problema muy
serio de mapaches, un problema que ahora
mencionaban sobre el perezoso, no es un
perezoso lo que tenemos en la Universidad de
Costa Rica, tenemos siete. Asi que el que vemos
en musica, ahi por donde esta el galloy la gallina,
puede ser cualquiera de los siete.



Nosotros tenemos estudiantes que han hecho
tesis de licenciatura, donde se ha podido ver el
grado de migracion de estos animales en cuestion
de horas. Ustedes los ven muy lentos, pero esos
animales se desplazan en cuestidén de horas.

Nada mds para ilustrar lo anterior: esta foto
ustedes la conocen y la han visto en otras
presentaciones. Esto es Finca 3, el 21 de setiembre
hace aproximadamente dos anos; ubiquen este
edificio aqui, quiero que le pongan atencion. Esto
ya es en abril de 2017. Este edificio que les marqué
anteriormente es este que estd aca, y lo que
estd alrededor es el edificio de Odontologia en
construccion. Yo no voy a hacer mas comentarios,
yo creo que la fotografia es bastante clara.

Cuando nosotros hablamos de“Rodrigo Facio” por
lo general pensamos en el recurso importantisimo
desde el punto de vista de cobertura vegetal,
que nosotros tenemos en el bosquecito Leonelo
Oviedo y en el Jardin Orozco. El primero esta
entre el antiguo Ciencias Sociales y Biologia y el
segundo esta por el antiguo Ingenieria.

Dicho sea de paso y a mi me consta, porque fui
ocho afos director de la Escuela de Biologia, que
ni la rectora Yamileth Gonzalez, ni el actual rector
Henning Jensen sabian que estos existian. Ellos
entraron ahi por primera vez, a través de un par
de cosas que hicimos nosotros para obligarlos

a que dieran apoyo. Los dos dijeron, con toda
transparencia :“Tenemos que admitir que nunca
habiamos entrado aqui, no sabiamos que esto
existia y no sabiamos que habia tantos recursos
valiosos.”

Bueno, resulta que eso no es lo Unico que nosotros
tenemos en “Rodrigo Facio’, hay una cobertura
forestal muy importante, y es ahi donde les digo
que me sorprendi con algunos de los datos
de algunas personas que voy a mencionar en
agradecimiento mas adelante.

Sobre cobertura vegetal, aqui tenemos Finca 1,
Finca 2, Finca 3 y Finca 4. Vean ustedes lo que
es cobertura vegetal (lo mas verde es cobertura
vegetal), vean que hay cosas interesantes. Esto
es “Leonelo Oviedo”, aqui esta el Jardin Orozco,
pero vean hay otras cosas extremadamente
importantes tanto en Finca 1 (Campus Rodrigo
Facio) como en Finca 2 (que es la Ciudad de la
Investigacion), hay cosas de interés. Esto no esta
actualizado, por lo cual esto seria mucho menos
la cobertura vegetal.

Aqui tenemos las instalaciones deportivas
también, muy sacrificadas en cuanto a su
cobertura vegetal, como lo vamos a ver mas
adelante, y aqui tenemos Finca 4.Lo que es menos
verde son pastos, sobre lo que voy a insistir mas




adelante, dado que eso también es importante
desde el punto de vista biolégico.

Me voy a referir a este inventario, que hace en
conjunto la Escuela de Biologia con la Escuela de
Arquitectura, con participacion de estudiantes de
biologia, topografia, arquitecturay geografia.Vean
lo impresionante de los datos, arboles nativos:
176 especies. No sé si ustedes lo tenian tan claro,
yo no lo tenia tan claro. Inclusive en un informe
que nosotros rendimos, venian los nombres, pero
no se tenia la curiosidad de contar cuantos son.
Cuando yo hago ese esfuerzo, encuentro que
hay 176 especies de arboles nativos (no estamos
hablando de matas). Esto es extremadamente
importante.

Y jcudntas introducidas? Pues 77 especies. jEsto
aporta ala cobertura boscosa? Por supuesto que
son importantes, pero lamentablemente son
introducidas.Y muchas de ellas son coniferas que
no deberian estar, asi como eucaliptos y cosas
que deberiamos ir sustituyendo.

Sobre palmas nativas (donde se hace la diferencia
entre arboles y palmas), hay once especies de
palmas nativas.

Vean lo impresionante, hace dos semanas tuve
la oportunidad de estar en Toronto y alguien me
pregunto por palmasyamime llamoé muchisimola
atencion. Preguntaba sobre si nosotros teniamos
palmas nativas en Costa Rica y yo no entendi
primero la pregunta. Yo dije: “;Cémo no vamos
a tener palmas nativas en el trépico?” Pero en
Toronto no hay una sola palma nativa. Las que
conocen son en macetas.

Entonces, solo en“Rodrigo Facio”tenemos once
especies de palmas nativas. Y lamentablemente
tenemos palmas introducidas; tenemos 22
especies de palmas introducidas, para un total
de 33 especies de palmas en todo“Rodrigo Facio”.

En cuanto a otras especies, ;qué tenemos
en “Rodrigo Facio”? Bueno, aqui tenemos un
inventario robusto. Todo para un total, vean
ustedes, aqui sumé todo lo anterior, 190
especies nativas (arboles y palmas), 126 especies
introducidas, para un total de 316 especies en
total en las cuatro fincas universitarias. Esto es
un numero rico, hay una riqueza importante en
material biologico de caracter vegetal en nuestra

universidad. Es el primer mensaje que yo quiero
dejar bien plasmado.

Vean ustedes los aportes en lafijacion de carbono
de cada una de las fincas (Finca 1, 2, 3 y 4), asi
como del Jardin Orozco y“Leonelo Oviedo”.Vean
la ultima columna en términos de la fijacion de
carbono, vean laimportancia de Finca 1 (al decir
Finca 1 se excluye “Orozco”y “Oviedo” que se
encuentran computados por aparte). Es decir,
todo lo demas, excepto“Orozco”y“Oviedo’, 6.349
toneladas. Estamos hablando de un recurso
valiosisimo ante el cual no podemos permitir
que sigan en esa oleada de corta que lleva la
presente Administracion universitaria.

Esto es una muestra de la cobertura vegetal,
donde se muestra los recursos, y decir que esto
no es exhaustivo, aqui falta “cualquier cantidad”
de especies. En el informe que nosotros le
enviamos a la rectoria en aquel momento, el
cual fue totalmente ignorado, ahi vienen todas
las especies de aves que nuestro colega Luis
Sandoval (ornitélogo) ha llevado cuenta en
los ultimos 10 o 12 afos. Todos los mamiferos
también los tenemos totalmente identificados;
hay un mamifero en Finca 3, hay siete en Finca
1. En cuanto a los mapaches, son muy dificil de
cuantificar porque el mapache suele ser muy
migratorio; entonces, los mismos mapaches que
estan en la Universidad de Costa Rica, los vemos
en el “Vargas Calvo”en el mismo dia. Y jpor qué
digo que son los mismos? Bueno, porque los
tenemos marcados.

Llama la atencién este Ficus (arbol) que tenemos
por aca. Este fue cortado para la construccion del
edificio de Odontologia. Vean ustedes qué cosa
mas impresionante.

Mencioné la importancia de los pastos. Esta
especie en particular, una mamuseta, vean en
doénde construye los nidos debajo de los pastos, es
donde a esta ave le gusta construir los nidos.Y hay
una tendencia constante a que estén cortando los
“charrales”y todos esos pastizales son sacrificados.

La naturaleza del bosque tiene una razén de ser.
No podemos intervenir en la mayoria de los casos
porque esto es refugio, habitat y alimentacion
para muchisimas especies nativas. Sin embargo,
son intervenidos de una u otra forma, como



lo hemos visto en Finca 4, donde ustedes los
vecinos nos llaman, diciendo que hay un tractor
o una cuadrilla, y tenemos que salir “en carrera”
y pararnos al frente de las estructuras para que
esto no sea cortado.

Y yo me pregunto: ;Como deberia ser el desarrollo
en la Universidad de Costa Rica? Bueno, deberia
preservar el modelo ideal con el que todos aqui
coincidimos, pero al mismo tiempo no veo a nadie
de la OEPI (ante una muy lamentable actitud).
Este modelo ideal debe contemplar preservar
la naturaleza y reducir el impacto ambiental,
construccion sostenible, reduccion del consumo
de agua en nuestros edificios y utilizar al maximo
luz natural. Hay edificios donde hasta las 5:45
se encienden las primeras luces, porque se
aprovechd tanto laluz natural que no es necesario.

También contemplar edificaciones que manejen
eficientemente la energia y la biédtica. Lo que
llamamos nosotros (los bidlogos) que se considere
el paisaje, o que se considere el ecosistema.
Reducir equipos de acondicionamiento y de
clima o iluminacién. Si un edificio necesita
de aire acondicionado, estd mal construido.
Perfectamente, se pudo haber pensado en una
estructura para que ni siquiera requiera de aire
acondicionado. A mi me ha dicho la gente de
Construccion Sostenible que esto es totalmente
posible de hacer.

Considerar las mejores condiciones de
habitabilidad para generar bienestar, transformar
el espacio publico en calidad de vida. Por
supuesto que esto lo perseguimos, excepto esta
Administracién universitaria, que es contraria a
todo tipo de cosas.

Hago un alto aqui con el tema de crecimiento
vertical. No ha habido forma, y yo estuve muy
involucrado en diferentes esfuerzos que realizamos
desde la Escuela de Biologia, para que la Oficina
Ejecutora del Programa de Inversiones (OEPI)
cambiara el concepto y en vez de crecimiento
horizontal pensara en crecimiento vertical.

Y ahorita que hablaban del antiguo edificio de
Odontologia, uno de los elementos mas fuertes
a considerar era pensar porque no construir el
edificio en el parqueo del edificio de Odontologia.
Estoy hablando de la edificacion antigua, que

ahora entiendo que va a ser asumida por Geologia
o por la Oficina de Bienestar y Salud.

Siempre ha habido una razén para decir que no se
podia bajo ninguna circunstancia.Y aqui recuerdo
el edificio de Lenguas Modernas, en donde
también tuve que involucrarme en mis ultimos
dias en la direccién de Biologia, porque el edificio
de Lenguas Modernas iba a construirse donde
estan los jocotes. No sé si ustedes recuerdan en
este momento los jocotes, pero es la Unica area
verde que tenemos en ese sector. Entonces,
fuimos in situ, yo fui el que convoqué in situ para
gue nos viéramos las caras y ver por qué siempre
era imposible construir en el parqueo. Todo por
una razén que no eralogica por parte de la OEPI.

No sé qué ha pasado al respecto, por lo que
seria importante que alguien nos indique si lo
sabe. Pero no es posible la construccién vertical
en la Universidad de Costa Rica, ni siquiera con
el maximo de siete edificios, que es lo que el
ordenamiento territorial permitiria. Pero si es
posible en otras ciudades y en muchas partes
del mundo.

A manera de conclusiones

Creo que quedamos convencidos de que hay una
verdadera riqueza natural en la Universidad de
Costa Rica, que debemos seguir luchando para
protegerla.

Si ustedes ven aca, vean que interesante, aqui
esta Finca 3 y Finca 4 y aqui estd “Rodrigo Facio”.
También alguien hablaba ahora del caos en
Montes de Oca, hablemos del caos en Sabanilla
de Montes de Oca, donde muchas personas
de aqui somos vecinos. Yo vivo al frente de la
carretera principal de Sabanilla de Montes de
Oca y ustedes no se pueden imaginar lo que es
eso. Eso es un caos y cada vez va a ser peor.

Nosotros lo anunciamos, recuerdo que Ciska
y Yo, en una actividad en que participamos,
anunciamos el caos vial que esto iba a generar
y lo esta generando.

Entonces, vean ustedes que este es el Unico
pulmoncito verde que nosotros tenemos y que
tenemos que proteger. Lo otro esta totalmente
desaparecido, urbanizado y construido.




Hay graves errores en todos estos procesos por
parte de la Administracion universitaria. El primer
error dentro de muchos, es la tala de 60 arboles
en Finca 3. El sequndo es no construir sobre
cemento; si hay arquitectos o arquitectas, que
me expliquen por qué uno no puede construir
sobre lo que ya esta construido. El tercer error es
una vez mas el crecimiento horizontal.

Aqui les traje esta foto aérea y no es la mejor,
pero vean muy bien que ilustra el crecimiento
horizontal, en lugar de que la cobertura en metros
cuadrados sea muy inferior.

Otro error es el irrespeto a la Comisién Foresta
Universitaria, a la Escuela de Biologia y a las
comunidades vecinas. Se podria decir: “Nos
agarraron de vacilén,” en cierta forma.

A esto se le suma falta de transparencia y aquilo
ilustro preguntado: ;Por qué el 24 de diciembre
de 2016 se da la tala de Finca 3 para construir
el edificio de Odontologia? Aqui hay algo que
no me coincide con las versiones que dieron las
autoridades universitarias. El 24 de diciembre
me entra una llamada a mi casa y me dicen:“Por
favor, vallase a tal lado,”y el guarda no me dejé
entrar, siendo yo docente universitario, el guarda
no me dejé entrar.Y él me decia:"Yo lo entiendo
perfectamente a usted, pero no estoy autorizado
a dejarlo entrar, porque asi expresamente lo
solicitaron.” Esto no es transparencia.

Y por ultimo, una ausencia de didlogo total.
Porque ahora Ciska me record6 una actividad
en el auditorio de Derecho, donde el vicerrector
de Administracion dijo una cosa y se hacian
cosas completamente diferentes. También en el
paraninfo Daniel Oduber, se decian unas cosas
y se hacian cosas completamente diferentes.
Entonces, ahi falté el didlogo.

Esta imagen me la encontré hoy en internet.
Vean que se hizo la convocatoria para el 26
de diciembre y ahi estamos tirados en la calle.
Tuvimos un respaldo pobre porque era 26 de
diciembre. En cualquier otra época, hubiera sido
mucho mejor.

En fin, aqui hubo un manejo extrafno por ponerlo
en términos muy simples.

Agradecimiento a Elmer Garcia, profesor de
Biologiay de la Escuela de Estudios Generales; al
ornitélogo Luis Sandoval, profesor de la Escuela de
Biologia; a Jorge Rodriguez, quien es funcionario
de laVicerrectoria de Administracion y funcionario
de la Comision Foresta Universitaria; al Proyecto
Carbono Neutral y a Paulina Mata, quien me envié
cualquier cantidad de informacién, que debo
admitir no terminé de revisar.






Arte publico en el campus

Laura Mariana Raabe Cercone

Historiadora del arte, docente, Universidad de Costa Rica

A continuacién, voy a desarrollar varias ideas en
torno al lugar y al uso que se le ha dado al arte
publico en el campus, asi como a la manera en
que se ha comprendido el fenémeno del arte
publico en el contexto costarricense, y, por ende,
también en la Universidad de Costa Rica.

Cuando hablamos de arte publico, ;jqué
imaginamos? La mayoria de las veces
evocamos objetos escultéricos de caracter
monumental, como el Monumento Nacional. De
esta manera, impera una fuerte tendencia a
considerar que el arte en el espacio publico
se remite exclusivamente a la colocacién
de una escultura o una pintura en cualquier
espacio de dominio comun. Sin embargo, el
concepto de arte publico también incluye los
edificios de caracter publico, y desde luego la
conceptualizacién y diseno del espacio. En ese
sentido, las catedrales géticas son un ejemplo de
arte publico. Igualmente, al considerar el espacio
publico como depositario de la memoria colectiva,
asociamos la idea de colocar arte publico con
la instalaciéon de monumentos escultdéricos
dedicados a personajes destacados o a aspectos
identitarios, como por ejemplo, las estatuas de
Bolivar (Parque Morazan) y de Leén Cortés (Parque
Metropolitano La Sabana). Ante estas formas tan
conservadoras de concebir el espacio publico,
debemos decir que existen multiples maneras de

configurarlo e introducir el arte en él, incidiendo,
asimismo, en la colectividad, como el trabajo
que llegé a realizar Joseph Beuys en la ciudad
de Kassel, Alemania (“7 000 robles” 1982-1987).

En virtud de esa comprension limitada del arte
publico, encontramos diversas problematicas en
el campus de la Universidad de Costa Rica, que
en buena medida, son solo una prolongacion
de las situaciones que se dan en el contexto
costarricense.

Los aspectos que voy a desarrollar provienen de
mi experiencia como historiadora del arte y como
curadora del Museo de la Universidad de Costa
Rica (Museo UCR). Hace varios afos, en el Museo
dela UCR, trabajamos en una base de datos de las
obras situadas en el campus Rodrigo Facio Brenes.
Ademas, en 2012 trabajamos en una exposicion
sobre los primeros edificios construidos en la
Ciudad Universitaria durante la administracion
de Rodrigo Facio, lo que me llevé a realizar una
investigacion relativa a la historia de estos y
del origen de la Ciudad Universitaria. A estos
proyectos, se suma algo que considero vital: mi
propia experiencia como caminante.

Estilo internacional: como contexto estético del
campus



En primera instancia, voy a referirme a algo que
considero fundamental para abordar cualquier
aspecto de cardacter artistico visual del campus: la
Ciudad Universitaria es un excelente exponente
del estilo internacional o arquitectura moderna
en Costa Rica, y posiblemente sea uno de los
espacios donde esta estética se introdujo de una
manera mas exitosa en nuestro pais.

Durante la década de 1950, se empezé a introducir
en Costa Rica la arquitectura moderna. La
adopcién de este estilo para la edificacion de
grandes proyectos arquitecténicos se dio como
un aspecto integral de todo el proyecto politico
planteado por el Estado benefactor en sus inicios.
Todos los cambios que llevaron a la reorganizacién
del poder (creacién de instituciones autébnomas),
crecimiento del aparato estatal o nacionalizacion
bancaria (creacion del Banco Central de CostaRica)
exigieron espacios de trabajo e infraestructura.
A esto se sumo el fomento a la industria.
Precisamente, el nuevo modelo de desarrollo
politico econémico que adopté el pais encontré
en la arquitectura moderna el lenguaje perfecto,
no sélo para satisfacer las exigencias de nuevos
espacios fisicos (una arquitectura eficiente), sino
para expresar las aspiraciones de progreso y
modernizacion que dirigian el rumbo del pais. En
todo caso, después de la Segunda Guerra Mundial,
el estilo internacional se habia convertido en la

estética por excelencia del mundo capitalista y
liberal.

De esta manera, en un paisaje predominantemente
horizontal, caracterizado por estructuras de a lo
mucho tres pisos, se fueron imponiendo edificios
sumamente altos que modificaron la estéticadela
ciudad al lado de la Casa Amarilla (de dos plantas y
de lenguaje novohispano), encontramos el edificio
del Instituto Nacional de Seguros. Al lado junto al
edificio de Correos (estilo ecléctico), podemos ver
como se impone el edificio del Banco Nacional.
Lentamente, la estética original de San José se fue
desarticulando. En el casco central de San José,
la introduccién del estilo internacional se llevo
a la practica como una imposicién casi violenta
hacia el paisaje cultural previo. El resultado —en
términos estéticos— es una ciudad que destruyé
parte de su legado decimondnico en pro del
progreso y la modernizacién. Asi, la ciudad no
es enteramente moderna, pero tampoco es la
ciudad que se articuld en el transito del siglo
XIX al XX, gracias al auge de la exportacién del
café. En contraste, la Ciudad Universitaria deberia
considerarse como uno de los espacios en que
la introducciéon del movimiento moderno se
dio de manera mas exitosa en Costa Rica, esto
gracias a que sus edificios no se impusieron sobre
una ciudad previa, sino que se construyeron en




potrerosy fincas, en una zona casi rural periférica
a la ciudad de San José.

Es desde ese contexto que deben comprenderse
los comienzos de la Ciudad Universitaria Rodrigo
Facio Brenes; sus origenes no se pueden separar
de las circunstancias politicas y econémicas que
van a determinar el devenir de Costa Rica a partir
delos anos cincuenta. Justamente, la construccion
del campus arrancé a principios de la década
de 1950 y rapidamente se implemento el estilo
internacional como el lenguaje arquitecténico
que definiria la estética de sus edificios.

Pero... ja qué nos referimos como arquitectura
moderna o estilo internacional? La arquitectura
moderna surgié en Europa en el contexto
posterior a la Primera Guerra Mundial y como
parte de los movimientos de vanguardia. En
realidad, tiene diferentes raices; por un lado, se
encuentra la arquitectura neoplastica (Holanda
y De Stijl), por otro se halla la arquitectura
constructivista rusay, finalmente, el movimiento
delaBauhaus en Alemania. A grandes rasgos, estas
tendencias plantean una arquitectura funcional,
estructurada a partir de formas elementales, que
fuera abierta, asimétrica y que no recurriera a
elementos decorativos. El constructivismo ruso
planteaba la ordenacion espacial como problema
fundamental de la arquitectura; ademas, colocaba
en primer lugar la atencién a las necesidades de
la poblacién, aunado a esto, conceptualizé los
edificios como condensadores sociales. Por su
parte, la Bauhaus propugné por la unién de las
artes y las tecnologias, fusionando asi el disefio
y la produccion para mejorar el diseno industrial;
ademas de plantear la union efectiva de todas
las artes: arquitectura, disefio industrial, pintura,
escultura, diseno textil, entre otras. Esos son los
antecedentes estéticos de nuestro campus.

Debemos recordar que antes de la década de
1950, la UCR se encontraba desperdigada en
diferentes espacios en San José; sus edificios
principales se situaban en Barrio Gonzalez
Lahmann (donde actualmente se ubica la Corte
Suprema de Justicia). Por su parte, la Facultad de
Agronomia tenia sus instalaciones en San Pedro,
en el drea donde actualmente se encuentran la
Escuela de Arquitectura, el Semanario Universidad,
el Canal 15, la Radio Universidad y el Jardin José

Maria Orozco. Esa dispersién suponia una gran
problematica para efectos de eficiencia de los
docentes y estudiantes de la Institucion.

Construir un campus constituia un imperativo, si
se deseaba mejorar la calidad de la Universidad. El
proposito del nuevo campus era concentrar todos
los edificios en un solo espacio, para mejorar la
calidad académicay las condiciones econémicas
eintelectuales del personal. A propoésito de estas
circunstancias, Rodrigo Facio habia dicho:“Nuestro
problema fundamental es que la universidad
es una universidad a medias” Precisamente,
durante su gestidon como rector se centro en darle
solucion a diversos problemas de la UCR que se
pueden sintetizar en la construccion del campus,
la reforma académicay el escalafon profesional.
De hecho, la planificacion del campus estuvo en
estrecha relacién con la reforma académica. En
esencia, lo que se buscaba era laintegracion entre
las diferentes dreas académicas; esa integracion
debia lograrse tanto a nivel fisico como a nivel
académico.

La Ciudad Universitaria Rodrigo Facio Brenes
fue el resultado de un trabajo de planeamiento,
posiblemente inédito en Costa Rica. Para
desarrollar la Ciudad Universitaria, se adquirieron
30 hectareas en San Pedro de Montes de Oca. La
edificacion inicial del campus fue el resultado de la
coordinacién de diferentes secciones.Los disefios
eran ejecutados por el equipo del Departamento
de Planeamiento y Construcciones de la
Universidad (instancia de la que se derivd con
el tiempo OEPI que mas tarde se convertiriaenla
Oficina Ejecutora del Programa de Inversiones),
los académicos y el personal respectivo de cada
instancia participaron en el establecimiento de las
necesidades para cada edificio y las autoridades
universitarias estuvieron volcadas en garantizar la
efectiva ejecucién de los proyectos. Finalmente,
la construccién se sacaba a licitacion para que
concursaran empresas privadas.

Uno de los aspectos mas destacables del campus
es la disposicion de sus edificios en el terreno 'y
la relaciéon logica entre estos. La construccion
del campus inicié paralelamente con el trabajo
que precedio a laimplementacion de la Reforma
Universitaria en 1957 y que cristalizaria con la
creacién de la Escuela de Estudios Generales. De



esta manera, se estudid la relacion funcional entre
las diferentes escuelas y facultades, para que la
disposicion fisica de los edificios respondiera a las
necesidades que iba ademandar lareorganizacién
que se llevaria a cabo en el plano académico. Por
eso, Estudios Generales estaba en lo que puede
considerarse el “centro”del campus y los edificios
de las ciencias basicas estaban en el mismo sector,
asi como los del area de salud.

En sus inicios, la distribucion del espacio en el
campus fue absolutamente eficiente. Se puede
decir que es fiel expresion de la puesta en practica
de los lineamientos del diseno postulados por
el movimiento moderno surgido en Europa. Por
estos motivos, la Ciudad Universitaria deberia
considerarse como ejemplar en el contexto
costarricense, no sélo por la incorporacion de
la estética moderna en sus edificios, sino por la
innovaciony laracionalidad en el planeamiento
del espacio urbano.

El campus proyectado en la década de 1950 era
depositario de esa concepcion del arte y del disefio
postulada por la Bauhaus, la cual planteaba la
union efectiva de todas las artes. Asi, la ubicacion
de los edificios en el espacio fue muy estudiada,
segun disefo del paisaje. También, los edificios,
ademas de basarse en formas geométricas puras,
incorporaban elementos plasticos en su diseno,
como por ejemplo murales en azulejo con motivos
geométricos.

Recursos visuales como esos murales se ajustaban
a las nociones de la abstraccién geométrica,
que hundia sus raices en los planteamientos del
movimiento holandés De Stijl o del suprematismo
ruso. Incluso, es interesante hacer notar que en
el ambito de la pintura, el artista costarricense,
Manuel de la Cruz Gonzalez estaba realizando
obras con ese caracter desde la década de 1950,
aunque Manuel de la Cruz no tuvo participacion
en el proyecto del campus.

{Qué sucede con el arte publico en el campus?

El campus fue muy bien planificado: se proyecto
la localizacién de los edificios de una manera muy
funcional. Ademas, todos los edificios contaban
con suficientes areas verdes en sus alrededores,
y un sistema de caminos conectaba los edificios
desde la linea perimetral hacia el centro. La

eficiente planificacion original del campus
supondria grandes ventajas en lo que respecta
no solo a los edificios, sino a otro tipo de objetos;
sin embargo, en lo relativo al arte publico, se
perciben muchas problematicas, en gran medida
debidas a la ausencia de planificacion.

Asi, es perceptible una gran improvisacion a la
hora deinstalar las obras; de hecho, se puede decir
que impera una ausencia de estudios para situar
las piezas, por lo que muchas de las localizaciones
no resultan ser las mas convenientes para efectos
de apreciacion. La ubicacién de obras de arte en
espacios inadecuados es una situacion regular
en Costa Rica.

Otra situacién identificable en el campus es la
falta de coherencia entre muchas de las obras
plasticas (escultoricas y pictéricas) y los edificios
del campus. En este sentido, se puede decir
que la arquitectura del campus es mucho mas
vanguardista en comparacion con muchas de
las obras de arte introducidas en el campus. Esta
incoherencia se ha dado porque nunca ha existido
una instancia dentro de la UCR encargada de
dictaminar que obras se adquieren o no. Por lo
mismo, hay diversas calidades entre las piezas de
arte publico, aunque esa falta de regulacion se
podria valorar positivamente, en tanto, pues la
ausencia de politicas es un indicador de practicas
democraticas. Asi, no se impuso un discurso Unico
con respecto a las artes plasticas. Sin embargo, la
falta de un horizonte orientador ha significado
la inversién en obras mediocres, o bien, obras
que no se integran al paisaje del campus y a su
arquitectura.

Por lo tanto, se puede decir que hay falta de
criterios de adquisicion y de disefo del paisaje
en la incorporacién del arte publico.

En Costa Rica, impera una vision absolutamente
utilitaria de la arquitectura, lo cual ha significado
gue no se comprenda en toda su dimension el
lugar de esta como un arte. No hay duda de que
la arquitectura es uno de los objetos de estudio
de la Historia del Arte; sin embargo, en el caso
del campus se olvida la dimension artistica y
estética delssitio. Esto ha llevado a que el campus,
sea alterado en detrimento de su estética, pero
también, en consecuencia, de su funcionalidad.




Un campus moderno/un campus posmoderno

Ahora, quiero referirme alas transformaciones que
ha experimentado el campus en los ultimos anos.
En medio de estos cambios, en medio de estos
nuevos edificios, me parece reconocer una suerte
de oposicién dicotdmica entre la modernidad y
la posmodernidad.

El campus que se empezd a construir en la
década de 1950 respondia a un horizonte de
expectativas bien definido. El norte era el progreso
y lamodernizacion del pais, mediante la adopcion
de un nuevo modelo de desarrollo econémico,
que fortalecia la industrializacién del pais. Lo que
me interesa destacar es que habia un principio
de esperanza. Hasta cierto punto habia utopia.
¢Y cémo era la Universidad? En esencia, era la
puesta en practica de una bien planificada utopia:
interdisciplinariedad cientifica, universalidad del
saber, un ejemplar modelo de Estado dentro del
Estado. Los escritos de Rodrigo Facio dan pistas
sobre como él imaginaba esa universidad ideal,
por medio de la cual un pais pequefo como
Costa Rica se transformaria para bien. La UCR
seria una de las instituciones centrales para que
los indicadores de trabajo, del PIB, de educacién,
de esperanza de vida llegaran a alcanzar los
niveles de paises mas avanzados. Ese suefo era
posible en los cincuenta, porque en los cincuenta
la UCR era un proyecto del Gobierno y no sélo
del Gobierno, la Universidad era un proyecto
respetado por una gran mayoria de la poblacion,
por el cual se sentia un gran orgullo.

El problema es que el modelo de desarrollo del
Estado benefactor entré en crisis a principios de
la década de 1980.

Vuelvo a una variante de la misma pregunta:
¢Y como era el campus? El campus original era
un ejemplo excelente de la puesta en practica
de los postulados del movimiento moderno en
arquitectura. El campus y sus edificios constituian
un equilibrio entre estética y funcionalidad (forma
y funcién). Ademas, se habian impuesto las
soluciones mas simples, siguiendo el postulado
moderno de “menos es mas”. En este sentido, la
distribucion de los edificios en el campus seguia
un modelo sumamente sencillo de organizacion
del espacio, que fue favorecido por la mismaforma
del terreno. La forma mas o menos circular del

terreno ayudé a establecer que hacia el centro
del terreno se ubicaran los edificios; ese centro
estaria rodeado por un circuito transitable en
vehiculo o a pie. Asimismo, se dispuso una red
de caminos que permitia a los peatones cruzar
de un lado a otro del campus, asi como acceder
a los edificios. De esta forma, vemos un principio
de organizacion sumamente sencillo, y por lo
mismo absolutamente eficiente. Esa distribucion
original del campus es —posiblemente- lo que
ha posibilitado que la Ciudad Universitaria
siga siendo capaz de resistir la incorporacion
indiscriminada de nuevas edificaciones.

A esto hay que agregar otro aspecto importante
sobre lo que podria inscribirse dentro de la
psicologia de la arquitectura. Todos los edificios se
encontraban distribuidos a lo largo del perimetro
del terreno y todos ellos “ven” hacia “afuera”. Es
decir, sus fachadas y entradas se dirigen hacia
el circuito que rodea el campus, que ademas, es
visible desde“afuera”de este. El campus establecia
un didlogo constante con las areas vecinas. De
hecho, silo observamos bien, son pocas las areas
del perimetro del campus que estan cubiertas por
muros o que colindan con areas que las oculten
(los casos mas obvios son el Barrio Saprissa o el
lado por Sabanilla, hacia Friday’s). Aun hoy, toda
la acera que va del Kiosko universitario hasta las
residencias estudiantiles es totalmente abierta. Es
decir, la UCR estaba situada en un centro y podia
ser“vista” desde casi cualquiera de los puntos de
la calle que la rodea. Asi, habia un didlogo abierto
con las areas vecinas. Por eso mismo, el campus
central es por excelencia una zona de paso (un
atajo para pasar de San Pedro a Sabanilla).

En este sentido, uno de los aspectos centrales de
la organizacién original del espacio universitario
lo constituia el equilibrio entre areas construidas
y zonas verdes. La Ciudad Universitaria se planed
para peatones, en una Costa Rica que no tenia el
exceso de automoviles actual. El campus se pensé
para ser transitado a pie. Por eso, se construyo
una red de caminos, por eso mismo; los primeros
edificios fueron planeados no sélo para albergar
oficinas y aulas, sino también para ser transitados.
Los edificios emblematicos del campus cuentan
con areas vestibulares que sirven como“tuneles”
o vias de paso para trasladarse de un punto a



otro del campus. Estudios Generales es el mejor
ejemplo de eso, pero también lo es Educacion,
Fisica Matematica y Quimica. Eran edificios de
“puertas abiertas” que permitian el libre transito.
Fueron disenados no solo para llegar, sino para
pasar a través de ellos. Cuando cruzamos por
esos espacios para ahorrar tiempo, estamos
ante un ejemplo excelente de funcionalidad.
La Ciudad Universitaria fue pensada, entre sus
muchos objetivos, como un espacio capaz de
promover la salud en las personas. Esto es algo
que la comunidad universitaria y los vecinos han
sabido apreciar alo largo de los afios. El campus
universitario es de los poquisimos espacios
saludables y con suficientes dreas verdes con que
cuentan los barrios aledafios a Montes de Oca o
Guadalupe. Pienso que esa forma de concebir la
arquitectura es auténtico arte publico.

La Ciudad de la Investigacion contrasta con esta
concepcion de“puertas abiertas” La Ciudad de la
Investigacion no es visible desde sus margenes,
como si lo es el campus de los cincuenta. La
Ciudad de la Investigacion es una “burbuja
cerrada’, que se rehusa a establecer un didlogo
con las comunidades circundantes. De hecho, su
fuerte tendencia a la clausura hace que sea un
espacio poco practico para usarse como atajo. Los
edificios no miran hacia afuera, sus entradas miran
hacia sus propios adentros. Pienso que es una
buena metafora de larelacién que la Universidad
ha establecido con la sociedad costarricense en los
ultimos afnos, no importa si por voluntad propia
0 por presiones y persecucion hacia su labor.
Es un resultado —quiza- del colapso del Estado
benefactory delimpacto del neoliberalismo. En
buena medida, la Ciudad de la Investigacién no es
muy distinta a esas urbanizaciones cerradas con
todos los beneficios que el dinero puede comprar,
como la seguridad garantizaday abundante agua
potable. En todo caso, ni la Universidad pudo
escapar a la estética de la seguridad. Loveo de la
siguiente manera: mientras que el campus central
es un pasadizo, un atajo, una puerta, la Ciudad
de laInvestigacion parecerse -mas bien- erigirse
COMO un muro.

El campus concebido en los cincuenta contrasta
con las intervenciones actuales y con la Ciudad
de la Investigaciéon. Entendemos que los

actuales mega proyectos edilicios responden
al crecimiento que ha experimentado la UCR
en los ultimos afos y que deberian ser capaces
de llenar las necesidades de espacio a largo
plazo. Pero es evidente que muchas de estas
construcciones se han levantado a costa de
violentar la distribucion del espacio original
del campus. También, contrasta fuertemente el
sentido del edificio publico de los afos cincuenta
y sesenta con el de ahora.

Un ejemplo de esto es el nuevo edificio para
Informatica que se impone frente al edificio de
Geologia. Es, desde todo punto de vista, una nota
de desequilibrio en la configuracion del paisaje,
ademas, de irrespetar la fachada del edificio de
Geologia, que ha quedado bloqueada por este
nuevo edificio. También, bloquea parcialmente
la fachada del antiguo edificio de Informatica.
Mientras que los edificios antiguos tenian areas
vestibulares disenadas para ser transitadas,
este nuevo edificio se cierra como una mole, de
tal manera que literalmente empuja al peatén
fuera de la acera, aunque si tiene un vestibulo
transitable hacia el edificio de Informatica que
qued? atras. Igualmente, el camino disefiado al
lado del edificio es de una disfuncionalidad solo
imaginable en el marco de la posmodernidad.
Aqui reitero algo que dije al principio: “Cualquier
tentativa por valorar el espacio publico exige
recorrerlo... idealmente a pie”

Otro aspecto importante del campus era la
sociabilidad. La mejor expresion de eso es el
Pretil. Pero los espacios de sociabilidad no estaban
concentrados Unicamente en Estudios Generales,
estaban en todo el campus. Eso es lo que lo
hace tan agradable. Las nuevas edificaciones,
y en particular la Ciudad de la Investigacion,
parecen obviar esta dimension de la experiencia
universitaria. Es un espacio al que se llega
puntualmente por un determinado objetivo.

Un buen ejemplo de esto es el nuevo edificio
de Ciencias Sociales. Este edificio no promueve
en modo alguno la integracion social, lo cual es
irénico, tratandose de Ciencias Sociales. El viejo
edificio de Ciencias Sociales, por mas feo, dafado
o insuficiente para las necesidades de la Facultad,
era un auténtico condensador social. Era un
espacio de tertulia, y tal vez esta aquila clave de




todo, era un semillero de acciones politicas. A mi
juicio, el nuevo edificio neutraliza la sociabilidad.
{Como es la experiencia en el nuevo edificio de
Sociales? Uno llega, sube en ascensor al piso al
que requiere ir. El lugar es tan inmenso que uno
nunca se encuentra con nadie.Va al lugar al que
debe ir, hace lo que debe hacer. Sale sin pena ni
gloria. No se top6 con nadie. Se va. No camina.
Usa el autobus. No hablé con nadie.

Con las intervenciones realizadas hasta la fecha
en el campus, el criterio de distribucion de las
edificaciones de acuerdo con la proximidad
disciplinaria ha sido totalmente relegado. Esas
acciones, desde un punto de vista conceptual,
constituyen un atentado para las aspiraciones
de interdisciplinariedad que tanto promueve
la Universidad sobre el papel. El estudio de la
relacién funcional en el plano académico entre
las diferentes escuelas y facultades para la
distribucién de los edificios en el espacio fisico
fue uno de los principios fundamentales para
configurar la Ciudad Universitaria. En el transcurso
de los ultimos anos, ese principio ha sido tirado
por el suelo.

Nunca debemos olvidar que en cuestion de unas
cuatro décadas las diferentes administraciones
politicas y una ciudadania desapegada con el
pasado lograron que el patrimonio arquitecténico
de la ciudad de San José fuera practicamente
destruido, a costa de la modernizacion. Si la
Universidad debe ser modelo frente a la
sociedad, no podemos permitir que nuestro
propio patrimonio (natural y cultural) sea echado
por tierra. Hay que recordar siempre que la
Universidad no es solo de quienes trabajamos
o estudiamos en ella, es de todo el pais.
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